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KRAL EDWARD IV.
Sava Popovic*

ELIZABETH, KRALOVNA, MANZELKA EDWARDA IV.
Zuzana Fialova
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Anna Javorkova

MARGARET, VDOVA PO KRALOVI HENRICHOVI VI.
Tana Pauhofova

LADY ANNE, VDOVA PO EDWARDOVI, PRINCOVI Z WALESU,
SYNOVI KRALA HENRICHA V1., NESKOR VYDATA ZA RICHARDA
Dominika Kavaschova




GROF RIVERS, ELIZABETHIN BRAT
Dano Heriban

PRVY VRAH/VOJVODA Z BUCKINGHAMU
Ondrej Koval

DRUHY VRAH/LORD HASTINGS
David Uzsak*, Martin Varinsky*

SIR JAMES TYRREL
Vladimir Obsil

ALZBETKA, KRALOVA DCERA
Juliana Tahtnova*/Barbara Horvathova*

EDWARD, PRINC Z WALESU, KRALOV SYN @
Jakub Suran*/Oliver Hlasny*
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Ivan Cerny*
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ASISTENTKA REZIE| Jana Kopsova
INSPICIENTKA | Nad'a Bradacova
TEXT SLEDUJE | Viera Labudova

TECHNICKE VEDENIE | Viliam Svarda
STAVBY | Viliam Hapl, Dusan Pikali
SVETLA | Martin Tomasko
ZVUK | Lubo$ Holik
DAMSKA GARDEROBA | Stazka Kunochova
PANSKA GARDEROBA | Dana Bugikova
MASKY | Monika Olanova

REKVIZITY | Jana Machovicova

Scénu a kostymy realizovali Umelecko-dekoracné dielne SND.

Riaditel Umelecko-dekoracnych dielni SND Jaroslav Valek
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Jheatauun
vitae luunanae

Divadle ake
laberarcvinm
clevel alee exwezinmwt

Erika Fischer-Lichte

ZalozZenie prvého verejného a komercéného divadla, ktoré prevadzkova-
li profesionalne herecké skupiny, sa v alzbetinskom Anglicku zhoduje
priblizne s epochou tipadku duchovnych hier. V Coventry bol naposle-
dy uvedeny cely cyklus typicky pre pasiové hry a hry Bozieho tela roku
1580. (Cisto teoreticky mohol teda Shakespeare vo svojej mladosti este
takéto predstavenie zaZit). Roku 1576 zaloZil James Burbage v Stvrti
Shoreditch severovychodne od Londyna prvé stile profesionélne a ve-
rejné divadlo nazyvané jednoducho Theatre. Po jeho otvoreni nasledo-
valo v kratkom ¢asovom tiseku za sebou zaloZenie radu divadiel: Curta-
in 1577, Rose 1587, Swan 1595, Globe 1599 (kde hrala prednostne skupina
Chamberlains King's Men, ku ktorej patril Shakespeare), Fortune 1600
a Red Bull 1605. Vsetky tieto divadla boli situované bud juzne od Tem-
Ze v Stvrti Southwark, alebo severne od londynskej mestskej hranice.
Mestska rada Londyna bola od zaciatku proti verejnym divadlam a vy-
¢itala im ,nemravnost” podobnym ténom ako od zaciatku 16. storocia

cirkevni hodnostari a mestské rady vo vsetkych vacsich eurépskych
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mestach. V novembri 1594 sa londynsky starosta v liste adresovanom
westminsterskej vlade ponosoval na sticasni dramu: ,Hry obsahujd
iba necudné historky, smilné ndpady, klamstva a podvody a podobné
zélezitosti, ktoré hraju a stvarnuja tak, Ze publikum svojim prikladom

nabddajd na ich napodobiiovanie a nizke urazky.”

V tom cCase sa prave v divadle Rose uvadzali Marlowove hry Tamerldrn
Velkyj a Doktor Faustus. V septembri 1595 napisal novy starosta vlade, zZe
hry obsahuju ,iba netictivy rihacsky pribeh a ukazuji smilné népady,
klamstva a oplzlosti, ktoré tak dokladne napodobiiujy, Ze svojim spra-

vanim dalej pobadaji k nerestiam”.

Roku 1595 sa do repertodru dostali hry Romeo a Jiilia a Richard II. V juli
1597 odoslal treti starosta vlade treti list. Aj on sa stazoval, Ze hry este
stdle pozostavaji ,iba z netctivych rihacéskych pribehov, smilstva,
klamstiev a oplzlého spravania, ktoré svojim napodobiiovanim zva-

dzajud k zlym skutkom a nerestiam, ktoré predstavuji”.

V tom roku uviedli v divadle aj Henricha IV. Mravné vyhrady voci di-
vadelnym hram mali celkom zjavne madlo spolo¢né s dramami, ¢o
sa skutocne dockali uvedenia vo verejnych divadlach. Rovnako malo
platil politicky argument, Ze divadlo, kde sa zhromazduje dav ludi,
prispieva k rebélii, nepokojom a kazdému druhu zlo¢innosti, ako tvr-
dil starosta v tom istom liste z 28. jila 1597. Divadla st miestami pre
,vlastizradné Zivly a iné nebezpecné osoby, ktoré sa tu stretdvajt...
a také nekontrolované mnozstvo ludi méze svojimi sprisahaniami

a konanim spdsobit dalSie nebezpecenstvo”.

Dokumenty neprindsaji nijaké podklady pre takéto obavy: len roku

1600 sa middlesexské drady zaoberali zlo¢inom, spachanym v di-



vadle Curtain, a dal$im aZ roku 1610. Z roku 1613 sa zachoval zdznam
o dobodani nozom v divadle Fortune (v tom istom ¢ase bolo v Londy-
ne 10 vrazd, 12 pripadov zabitia, 7 titokov na dostojnikov a na trest

smrti obesenim bolo odstidenych 72 muzov a 4 Zeny.

Ako presvedcivy sa zd4d len ekonomicky argument mestskej spravy, ze
predstavenia ,,odvadzaji ucnov a sluzobnictvo od prace”, Ze obchod-
nému Zivotu odéerpavajt tisice penci, ktorymi sa denne napliali di-
vadelné pokladnice a Ze maria stitaz obchodnikov, ako sa uz v roku
1592 stazoval Henry Chettle: ,Domy nedaleko mestskych hradieb by
bolo treba zbavit ich vplyvu: platia sice dobré ndjomné, ale, zial, sld-
zia svojmu tcelu. Ked v nich hraji herci, vi¢sina mladeZze v nich stra-
vi polovicu diia a toto miesto pritahuje velké skupiny ludi. Keby sa tie
domy zrusili, davy mladych Iudi by sa rovnako rozdelili do vSetkych

Stvrti v meste. Ale teraz najvacsie obchody ziskava jedind ulica.”

Hoci mestska rada i kazatelia neustdle hromzili na divadlo, zdujem
publika pretrvaval. Okolo roku 1595 Zilo V Londyne priblizne 150-tisic
obyvatelov. Divadla v tom Case navstevovalo tyzdenne asi 15-tisic udi.
Z odhadov podla velkosti divadiel a dokladov o prijmoch vyplyva, zZe
pri kapacite divadiel (okolo 2500 miest) a pri ich pribliZznom vytaZeni
na 50 percent muselo divadelné predstavenie pravidelne navstevovat

zhruba 15 aZ 20 percent obyvatelstva.

Publikum verejnych divadiel pozostdvalo zo vSetkych spolocenskych
vrstiev. Najlacnejsie miesta (miesta na statie na prizemi, nazyvanom
,Ppit”) stdli 1 pencu - teda presne tolko ako malé pivo, jednoduché
miesta na sedenie boli po 2 pence a najdrahsie stali 3 pence (presne
ako jedna napln do fajky alebo najlacnejsia vecera pri table d'héte.)

Okrem Zzobrdkov, podomovych obchodnikov, furmanov, hrobarov
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si teda mohol divadlo dovolit kazdy obyvatel Londyna. Publikum
predstavovalo reprezentativny prierez obyvatelstvom: pozostdvalo
z ucnov a zo Studentov londynskej univerzity, z prislusnikov a za-
mestnancov ,inns” - teda hostincov, a velkych pravnych spolo¢nos-
ti, z remeselnikov, obchodnikov a ich rodin, z namornikov, kupcov,
ucencov, prislusnikov nizsej §lachty a dvora. Od chlapcov roznésaji-
cich pivo aZ po princa bola v obecenstve zastipena kazda spolocen-
skd vrstva. Zeny navstevovali verejné divadla rovnako ako muzi. Pre
puritanov to bol dostato¢ny dévod na to, aby v divadle vetrili nemrav-
nost a Zeny, ¢o chodili do divadla, oznacovali za prostitttky. V Second
and Third Blast of Retrait from Plaies and Theatres (1580) sa mozno doci-
tat: ,Ktokolvek navstivi tieto chramy satana, myslim tym divadlo,
najde tam iba mnozZstvo mladych bitkdrov, davy prostititok s tiplne
nehanebnym spravanim, ako sa tlacia k vyvySenému pédiu, pred-
vadzat svoju necudnost a vystavujd sa na oéi véetkym ludom. Ano,
takto otvorene nehanebne sa spravaji, ako si moze kazdy vSimnut
podla ich nemravnych pohybov, ano, vyzera to tam ako v nevestinci.
Pretoze Casto bez ohladu na miesto a spolo¢nost, ¢o sa na nich diva,
otvorene sa odddvaji obscénnostiam, ktoré st ohavné, aj ked sa deju

v tajnosti, akoby bolo dovolené vsetko, ¢o robia.”

Zahrani¢ni navstevnici verejnych divadiel sa vSak nad Zenskou Cas-
tou publika nepohorsovali. Roku 1599 informoval o anglickych diva-

koch Thomas Platter z Bazileja:

»Takymito a roznymi inymi kratochvilami si Angli¢ania kratia ¢as, vo
svojich komédidch sa dozvedajt, ¢o sa deje v inych krajinach, a toto
miesto navstevujui bez strachu muzi i osoby Zenského pohlavia, pre-
toZe vacsina Anglicanov nema sklony k nasilnostiam, ale sa zabava,

doma zaziva veci, odohravajtice sa v cudzine, a tak travi volny cas.



Roku 1614 podal o londynskom divadle spravu benatsky vyslanec:
,Tieto divadld navstevuje mnozstvo vznesenych a peknych dam, kto-
ré sem prichddzajd slobodne a bez najmensieho zavdhania sa usadia

medzi muZzov.”!

Na zaklade tychto svedectiev mozno sotva dokazat, ze v pripade obe-
censtva verejnych divadiel by islo o zberbu lenivych, nemoralnych, re-
belantskych a krimindlnych Zivlov. Skér sa potvrdzuje domnienka, Ze
obecenstvo predstavovalo vzorku londynskeho obyvatelstva, z ktorého

sa vylidili len sektdrski puritani.

Ak teda uvddzané hry neboli nemordlne a publikum sa nesklada-
lo z leniochov a rebelantov, ktori by v divadle hladali len vitand pri-
lezitost na pachanie nemravnosti, zlo¢inov a vyvoldvanie nepokojov,
preco im mestska rada a duchovni tieto motivy ustavicne pripisovali?
A Co skutocne pritahovalo londynske obyvatelstvo v takom hojnom

pocte a trvale do divadiel? Aké potreby divadlo uspokojovalo?

Odporcovia i zastancovia divadla sa zhodovali v presvedcent, Ze divadlo
vie trvale ovplyvnit ludsky Zivot. Kym puritan Philip Stubbs vo svojom
spise Anatomy of Abuses (1583) s ustipa¢nou iréniou odporical navstevu
divadla, ,ak sa chcete naucit podvadzat, ak sa chcete naucit klamat, ak
sa chcete naucit pretvarovat, ak sa chcete naucit pokrytectvu, 1Zi, fa-
lo$nosti a podvadzaniu®, naopak, Thomas Heywood v Apology for Actors

(1602) divadlo chvalil ako mimoriadne Gi¢inni moralnu ustanovizen:

1. Zobrané listy su citované podla vydania: Alfred Harbage:

Sbakespeare’s Audience. New York 1941. Cestopis Thomasa Plattera je citovany
Podla vydania: Thomas Platter: Beschreibung der Reisen durch Frankreich,
Spanien, England und die Niederlande 1595 - 1600, II. Cast. Basel- Stuttgart
1968, s. 794 a dalej.
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,Hry zmiernili nevedomost nevzdelancov, pouc¢ili nestudovanych ludi
o mnohych slavnych udalostiach, a tym, ¢o nevedia ¢itat, spristupnili
a priblizili vSetky anglické kroniky. (...) PretoZe hry sd pisané s takym
cielom a predvadzané takym sposobom, aby poddanych naucili poslus-
nosti svojmu panovnikovi, aby ludom ukézali predc¢asny koniec tych,
ktori vyvolavaju rozbroje, nepokoje a vzbury a aby im ukazali blahobyt
tych, Co Ziju v poslusnosti, aby v nich vzbudzovali vernost a varovali
ich pred vsetkymi zradnymi a zlo¢innymi sprisahaniami. (...) R6znymi
prikladmi doddvame Iudom odvahu k vznesenym ¢inom alebo titoci-
me na svedomie divakov, aby pri pohlade na predvadzané neresti inych
Tudi pocitili vycitky. Ak hrdme moralitu, chceme ludi priviest na cestu
Tudskosti a dobroty, poucit ich o slusnosti a dobrych mravoch, ukazat

im plody statoc¢nosti a konce darebdkov.”

Obaja, Stubbs aj Heywood, sa vo svojich argumentoch mohli spolahnit
na to, Ze stivislost medzi divadlom a Zivotom je uz raz dand a Ze ju moz-
no predpokladat aj u ucitela. Metafora divadla Zivota, resp. sveta ako
divadla patrila u alzbetincov ku konstantam ich beznych predstav. Moz-
no ju dolozit v anglickej drame uz od Sestdesiatych rokov 16. storocia.

Odvtedy sa rychlo a vSeobecne rozsirila.

Zda sa, Ze Shakespeare zvlast casto vyuzival tiito metaforu divadla: od
Henricha VI. aZ po Biirku sa nachddza v kazdej drame. Nie ndhodou vraj
nad vchodom do divadla Globe visel népis: Totus mindus agit historio-
nem (VSetci st herci alebo Cely svet je divadlo.). Metafora divadla mala

pre alzbetincov velky vyznam.

Obdobie vlady kralovnej Alzbety bolo z mnohych hladisk obdobim prechod-
nym. Hoci eSte stale boli v platnosti a véeobecne sa akceptovali zakladné

stredoveké predstavy o cloveku, svete a vesmire, v mnohych oblastiach sa



uz objavovali neistoty, vedtice k prepuknutiu kriz. K tradi¢nym patril obraz
velkej retaze bytia“ a ucenie o analégiach alebo jeho korespondenciach.
Opis retaze, ktory vo svojej druhej knihe Polychronicon podal svojho ¢asu

Higden, chestersky mnich, urcoval eSte aj predstavy alzbetincov.

,V univerzalnom poriadku veci sa vrchol spodného prvku dotyka dna
prvku nad nim, ako napriklad ustrice, ktoré sa v hierarchii zvierat na-
chddzajd na najnizSom mieste, sa sotva odliSuji od rastlin, pretoze sa
zdola nehybne drzia zeme a majui iba zmysel pre dotyk. Vyssia vrstva
zeme je v kontakte s niz§ou vrstvou vody; najvyssia hladina vody sa do-
tyka s najnizsou troviiou vzduchu, a tak sa ako na rebriku dostava do
najvyssich sfér vesmiru. Takisto aj najuslachtilejsia entita v kategorii
tiel, Tudské telo, ak st v nom vSetky Stavy v rovnovahe, dotyka sa s kraj-
nou vrstvou kategérie nad 1ou, teda Iudskej duse, ktora zabera najniz-

§iu priecku v poriadku duchov.”

KedZe retaz bytia vytvara vztahy medzi vsetkym jestvujicim, zmeny na
jednom mieste sa prejavuji aj na inych miestach. Toto plati najma pre

vztahy medzi mikrokozmom a makrokozmom.

Hoci v alzbetinskom svete (ktory akoby nds orientoval animisticky, vi-
talisticky a dokonca magicky) boli tieto stredoveké predstavy stdle Zivé,
mali uz tplne ind hodnotu nez v stredoveku. V inych oblastiach totiz
medzicasom prebehli déleZité zmeny. Mnohé z nich sa tykali ¢loveka:
jeho postavenia v spolo¢nosti, v kozme a zo¢i-vo¢i Bohu, jeho vnimania

a poznavacej schopnosti.

VAcsia socidlna mobilita v alzbetinskom obdobi spdsobila, Ze spolocen-
ské postavenie ¢loveka uz natolko nezaviselo od toho, v akej vrstve sa

narodil, ale skor od jeho vlastnych schopnosti a vykonov.
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Reformadcia spochybnila isti cestu ¢loveka k spase prostrednictvom
dobrych skutkov, ako aj Boziu milost. Nie vdaka dobrym ¢inom, ale
len vdaka tpornému skiimaniu svedomia mohol jednotlivec zistit,
ako je na tom sdm a ako je to s jeho vinou; otdazka spasy musela zo-

stat otvorend az do stidneho dna.

Relativnost ludského vnimania sa znepokojivo zahniezdila vo vedo-
mi cloveka v podobe protikladu bytia a zdania. Zvlast impozantne
sa to prejavilo v Kopernikovych objavoch, ktoré spochybnili staroc¢ia
platny ptolemaiovsky obraz sveta. Alzbetinski sticasnici sa s tymi-
to astronomickymi objavmi oboznamili prostrednictvom viacerych
spisov - napriklad A Petfit Description of the Celestiall Orbes, according to
the most ancient doctrine of the Pythagoreans: lately revived by Copernicus
and by Geometricall Demonstrations approves autora Thomasa Diggesa,
ktory bol uverejneny roku 1576, no skutocnt popularitu si neziskal.
Sprievodné javy, tykajlce sa ndzorov na postavenie ¢loveka, su vSak

citatelné v dielach shakespearovskych ¢ias.

Vsetky tieto zmeny vyvolali v ¢loveku anglickej renesancie pochyb-
nosti o jeho identite, ktord mal dovtedy po starocia zarucend. Staré
identity boli prekonané, nové bolo treba este len néjst. V tejto situ-
acii na jednej strane vznikli traktaty o sebapoznavani - napriklad
A Mirror or Glasse to Know Thyself od Johna Frithsa (okolo 1533), Nosce
Teipsum od sira Johna Daviesa (1599) alebo spis Philippa de Momays,
ktory v anglickom preklade vysiel roku 1602 pod ndzvom The True
Knowledge of a Man’s Own Self - a na druhej strane vznikli verejné di-
vadl4. Tu tkvie zdklad popularity divadla a jeho metafory. V spise
Tbeatrum Mundi. The Theatre or Rule of the World, wberein may be seene tbe

running race and course of every mans life, as touching miserie and felicity,



ktory vysiel roku 1581 v Bouistuans, ¢itame: ,MdzZes uvidiet cely ve-

smirny svet, ale najskor uvidis seba samého, ¢im si...”

Divadlo sa mohlo stat dokonalym zmyslovym obrazom a odrazom sve-
ta, pretoZe sa v nom vdaka napitiu medzi realitou a iltiziou konsti-
tuoval plodny protiklad medzi bytim a zdanim, a zdroven preto, lebo
dokazalo nastolit, reflektovat a ako konanie stvarnit hladanie identity

v napiti medzi hercom a jeho tlohou.

Ked sa na zaver vratime k otdzke, ¢o teda Iudi alzbetinskej doby sku-
tocne pritahovalo na divadle, méZeme azda odpovedat nasledujiicou
tézou: divadlo sa zdalo ako idedlne miesto, kde sa divik mohol hravo
vydat na cestu hladania svojej identity a vyskisat si tu nové identity,
resp. v ich rdmci konat. Ako miesto a médium tvorby identity si di-
vadlo v prechodnom obdobi zabezpecilo nesmierny spolocensky vy-
znam. KedZe sa otvorene zaoberalo otdzkami novej totoZnosti, muselo
sa stat tercom zlostnych ttokov zo strany puritdnov: ti by mnozstvo
principidlne danych moznosti volby boli najradsej apriérne obmedzi-
1i. Pretoze puritdni svoju volbu uz uskutocnili, a tym sa raz a navzdy

upriamili na zvolend identitu.

Spomedzi alzbetinskych dramatikov najma William Shakespeare vyu-
Zil scénu ako ,laboratérium”, kde sa mala experimentdlne riesit otazka
Tudskej identity. NielenZe tdto otdzku polozil v kazdom zanri zakaz-
dym inym spdsobom, ale aj v rdmci jedného zanru nachadzal v kazdej

novej drame nové odpovede.

(Uverejnené s dovolenim Divadelného tstavu.
Preklad: Adam Bzoch, FISCHER-LICHTE, E. Dejiny drdmy. Bratislava :
Divadelny ustav, 2003, s. 75 - 81.)
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“Willicun Shalespeae
1564 - 1616

Anglicky dramatik a basnik, ktorého dielo tvori spolu s Danteho
Bozskou komédiou pomyselny stred kdnonu zdpadnej literattiry. Je
povazovany za anglického narodného basnika alebo barda. Zacho-
valo sa jeho (alebo jemu pripisanych) 37 divadelnych hier, 154 sone-
tov, dve dlhé epické basne a niekolko dalsich krat$ich literdrnych
diel. Jeho hry boli preloZené do vsetkych vyznamnejsich jazykov.

Okrem pisania divadelnych hier sa venoval aj herectvu.

William Shakespeare sa narodil a vyrastal v mestecku Stratford-
-upon-Avon. Bol synom Johna Shakespeara, tispe§ného rukavickara
a neskor tiez radného mesta Stratford, povodom zo Snitterfieldu,
a Mary Ardenovej, dcéry bohatého velkostatkara. V matrike farské-
ho kostola v Stratforde je zachovany zdznam zo stredy 26. aprila
1564 ,Gulielmus, filius Johannes Shakspere” - latinsky jazyk sa v tej
dobe pouzival v oficidlnych dokumentoch, ale istnu aj pisant podo-
bu latiny pouzivala viacsina mestanov aj v beznej komunikacii. Za
jeho datum narodenia je niektorymi autormi oznacovany 23. april,
den sviatého Juraja, pretoZe v tej dobe bolo vSeobecne rozsirenym
zvykom krstit deti v treti den po narodeni. Existuji vsak domnien-
ky, Zze badatel z 18. storocia, ktory tento datum uviedol ako prvy, sa
mohol zmylit. Shakespeare sa narodil ako tretie z 6smich deti a bol
najstar§im synom, ktory sa dozil dospelosti. V Stratforde byvala ro-

dina na ulici Henley Street.
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Napriek tomu, Ze sa z obdobia Williamovho detstva a mladosti
nezachovali Ziadne iné zdznamy, vac¢Sina Zivotopiscov sa zhodne
domnieva, Ze Shakespeare navstevoval vo svojom rodnom meste
gymnézium King Edward VI Grammar School zaloZené v roku 1553.
Za vlady kralovnej Alzbety I. mali gymnadzia réznu kvalitu, ale osno-
vy v celom Anglicku urcoval zdkon a $koly mali poskytovat okrem

iného aj intenzivnu vyucbu latiny a klasickych ument.

Nevieme presne, ako mlady Shakespeare ziskaval sexudlne ski-
senosti, ale nepochybne prinasali ovocie skor, ako bolo vtedy pre
mladych muZov obvyklé. Viacs§inou sa Zenili az medzi dvadsiatym
a tridsiatym rokom. Shakespeare sa ozenil v osemnastich - s dvad-
satSestrocnou Anne Hathawayovou. Povolenie k ich sobdsu vydal
diecézny cirkevny sid vo Worcestri dna 27. novembra 1582. Obrad
bol pravdepodobne pripraveny pomerne narychlo, pretoZze kance-
lar diecézy povolil, aby sa ohlasky c¢itali len jedenkrat, hoci obvykle
sa Citali minimélne trikrat. D6vodom rychlej svadby bolo pravde-
podobne Annino tehotenstvo - o Sest mesiacov sa narodila dcéra
Susanna, ktord bola pokrstena 26. mdja 1583. Dalsie dve deti - dvoj-
Catd, syn Hamnet a dcéra Judith, sa narodili o necelé dva roky a po-
krstené boli 2. februdra 1585. Hamnet vSak zomrel z nezndmych
pricin v jedendstich rokoch, ¢o mozno poznamenalo Shakespearovu

tvorbu. Hamnetov pohreb sa konal 11. augusta 1596.

Z obdobia po narodeni dvojc¢iat Hamneta a Judith nemame o Shake-
spearovi prakticky ziadne overené informacie. V literattire je toto ob-
dobie Shakespearovho Zivota medzi rokmi 1585 a 1592 oznacované
ako ,stratené roky”. Zivotopisci sa snaZia vysvetlit tento fakt rozny-
mi Casto spornymi hypotézami. Nicholas Rowe, prvy Shakespearov

zivotopisec, zaznamenal okolo roku 1708 stratfordskd povest, podla



ktorej Shakespeare utiekol zo Stratfordu do Londyna, aby sa vyhol
stthaniu za pytliactvo. Podla iného pribehu opisaného v 18. storoci
zacal Shakespeare svoju divadelntd kariéru straZzenim koni urodze-
nych ndavstevnikov istého londynskeho divadla. John Aubrey zasa
tvrdil, Ze Shakespeare v tom ¢ase posobil ako vidiecky ucitel. Nie-
kolko historikov v 20. storoci prislo s teériou, Ze Shakespeare mohol
byt zamestnany ako ucitel u Alexandra Hoghtona z Lancashire, ka-
tolickeho statkara, ktory menoval istého ,Williama Shakeshafteho”
vo svojom testamente. Okrem r6znych povesti, ktoré sa objavili az
dlho po Shakespearovej smrti, neexistuje Zziadny padny dokaz, ktory
by tieto pribehy potvrdil ¢i vyvratil. Popredny Cesky teatrolég Milan
Lukes vo svojej eseji Italskd cesta Williama Shakespeara rozvija pritazli-
vi myslienku, Ze Shakespeare v tom ¢ase podnikol cestu do Eurépy
a navstivil Taliansko, o com svedc¢ia niektoré pozoruhodne detailné
znalosti mestskej topografie, dobového spolocenského a kultirneho

zivota Benatok, Padovy ¢i Mildna, ktoré odhalil vo svojich hrach.

Shakespeare bol uz pocas svojho Zivota zndmym dramatikom a bas-
nikom. O to zvlastnejsie je, Ze nevieme, kedy sa Shakespeare dostal
do Londyna a kedy sa tu zac¢ala jeho divadelnd kariéra. O jeho Zivote
sa vOobec dochovalo malo informécii a mnoho $pekulécii sa dodnes
objavuje aj v suvislosti s autorstvom jeho hier. Nevieme presne ani
to, kedy Shakespeare zacal pisat, ale dobové zaznamy dokazuji, Ze
niekolko jeho hier bolo v repertoari londynskych divadiel v roku
1592. Z toho roku pochdadza aj Stiplava pozndmka dramatika Rober-

ta Greena, ktord sa nachddza v spisoch vydanych po jeho smrti:

... there is an upstart Crow, beautified with our feathers, that with
his Tiger’s heart wrapped in a Player’s hide, supposes he is as well able to

bombast out a blank verse as the best of you: and being an absolute
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Johannes factotum, is in his own conceit the only shake-scene in
a country”. (,... jedna Cerstvo povysSend vrana, ktord sa zdobi nasim
perim a mysli si, Ze tym svojim tigrim srdcom skrytym v kozi her-
ca moze nafukovat blankvers prave tak dobre ako ti najvac¢si spo-
medzi néds. A kedZe je tato vrana hotovy Jano vSeumelec, namysla
si, Ze moZe sdm otriast scénou tejto krajiny”) Literdrni badatelia
interpretuji zmysel a vyznam Greenovych slov rozne, ale vicsina
z nich sa zhoduje v tom, Ze Greene vycital Shakespearovi, Ze sa opo-
vazuje zrovnavat s autormi s univerzitnym vzdelanim, akymi boli
uz vtedy zndmi Christopher Marlowe a Thomas Nashe, a pravdaze
tiez samotny Greene. Fraza zapisana kurzivou paroduje riadok ,Oh,
tiger’s heart wrapped in a woman's hide” z hry The True Tragedie of
Richard, Duke of York, ktorti Shakespeare prevzal do svojej hry Hen-
vich VI. Tato fraza spolo¢ne so slovnou hrackou ,shake-scene” je
povazovand za dokaz, Ze cielom Greenovych nardzok bol skutocne

Shakespeare.

Greenov ironicky vypad je teda, zd4 sa, prvou zmienkou o Shakes-
pearovej divadelnej kariére. Zivotopisci sa domnievaju, Ze prvé kon-
takty s divadlom nadviazal uz v ,stratenych rokoch” - teda v polovi-
ci 80. rokov 16. storocia. V rokoch 1593 a 1594 boli londynske divadla
zatvorené kvoli epidémii moru, a v tom case Shakespeare pisal po-
éziu pod ochranou gréfa zo Southamptonu. V roku 1594 sa stal cle-
nom novej divadelnej spolo¢nosti - Sluzobnici lorda komornika (Lord
Chambetlain’s Men), v ktorej posobil ako herec a dramatik a ktord sa
velmi rychlo stala poprednou divadelnou londynskou spolo¢nostou.
V roku 1603 po smrti kralovnej Alzbety I. skupina ziskala kralovské
privilégium od nového krala Jakuba I. a premenovala sa na Krdlovski

spolocnost (King's Men).



Vacsinu hier napisal Shakespeare v rokoch 1590 - 1604. Spociatku
pisal hlavne komédie, neskér historické hry, oba zZanre Shakespeare
vyzdvihol na vrchol vtedajsieho dramatického umenia. Od roku 1598
boli v kratkom Case po sebe v tlacenej podobe zverejnené jeho najslav-
nejsie diela - tragédie Hamlet, Othello, Krdl Lear a Macbeth. No aZ v roku
1623, sedem rokov po smrti Williama Shakespeara zo Stratfordu,
vydali dvaja jeho priatelia herci s finan¢nou a mordlnou podporou
pribuznych Edwarda de Vere, 17. gréfa z Oxfordu, takzvané Prué flio,
slavnu kolekciu vSetkych Shakespearovych hier vratane dvadsiatich

dovtedy nepublikovanych.

V roku 1599 sa spoloc¢nost Lord Chambetlain’s Men prestahovala do di-
vadla Globe a Shakespeare sa stal vlastnikom jednej desatiny spoloc-
ného podniku, ¢o azda najlepSie sved¢i o rastticej popularite Shake-
spearovych hier. Jeho meno ziskalo zna¢né renomé a zacalo sa ob-
javovat na titulnych stranach tlacenych vydani hier uz v roku 1598,
vacsinou v8ak v podobe ,Shake-Speare”. V takejto forme sa objavilo

este aj v prvom vydani Sonetov v roku 1609.

S tc¢inkovanim herca Shakespeara v produkcidch divadelnej spoloc-
nosti su tiez spojené mnohé nejasnosti. V kniznom vydani stiborné-
ho Diela Shakespearovho spoluptitnika Bena Jonsona (vySlo v roku
1616 - teda v roku Shakespearovho dmrtia) bol Shakespeare uvede-
ny v zozname Ucinkujicich v Jonsonovych hrach Every Man in His
Humour (Kazdy podla svojej chuti, 1599) a Sejanus, His Fall (Pdd Sejanov,
1603). V zozname tcinkujuicich v jeho hre Volpone z roku 1605 uz vsak
Shakespeare nefiguruje, ¢o je podla niektorych bddatelov ddkaz, ze
v tom Case uz ako herec nebol aktivny. V Prvom fdliu z roku 1623 je vSak
Shakespeare uvedeny ako jeden z hlavnych tc¢inkujicich v predsta-

veniach jeho vlastnych hier, hoci niektoré boli prvykrat uvedené az
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po premiére Jonsonovho LiSiaka Volpona. M6Zeme sa len domnievat,

ktoré roly Shakespeare hral a ¢i si ich ako dramatik pisal na telo.

Pocas svojej divadelnej kariéry Shakespeare vystriedal niekolko
adries v Londyne, ale pravidelne sa vracal do Stratfordu. V roku 1596,
teda rok pred tym, ako kipil tzv. New Place, novy dom pre svoju rodi-
nu v Stratforde, byval Shakespeare na ulici Bishopsgate patriacej do
farnosti svitej Heleny, severne od Temze. V roku 1599 sa prestahoval
na druhy breh rieky - do Southwarku. V tom case jeho domovska spo-
lo¢nost postavila divadlo Globe. V roku 1604 sa prestahoval naspat na
severny breh TemzZe. Tam si prenajal byt od francizskeho hugeno-
ta - istého Christophera Mountjoya, ktory bol vyrobcom damskych
parochni a inych pokryvok hlavy. Podla Shakespearovych nakupov
a investicii mo6zZeme usudit, Ze sa z neho stal bohaty muz. Uz v roku
1597 kipil druhy najvacsi dom v Stratforde a v roku 1613 mensi dom
na londynskom predmesti Blackfriars. V tom istom roku vSak ukon¢il
svoju divadelntd kariéru a vratil sa za manzelkou a dcérami do rod-
ného Stratfordu, kde zostal az do smrti. Aj nadalej v§ak pravidelne
navs$tevoval Londyn. V jeseni 1614 tam stravil niekolko tyzdnov so

svojim zatom Johnom Hallom.

Po roku 1607 napisal Shakespeare podla niektorych badatelov len nie-
kolko hier, posledné tri jemu pripisované hry nenapisal sdm, spolu-

pracoval na nich pravdepodobne s Johnom Fletcherom.

Shakespearova star$ia dcéra Susanna sa v roku 1607 vydala za leka-
ra Johna Halla. Mladsia dcéra Judith, ktora sa nikdy nenaucila ¢itat
a pisat, sa dva mesiace pred Shakespearovou smrtou vydala za istého

Thomasa Quineyho, bohatého obchodnika s vinom.



Shakespeare zomrel 23. aprila 1616, pravdepodobne v denl 52. na-
rodenin. V zavete zanechal starSej dcére Susanne znaény majetok,
podmienkou bolo, aby ho odovzdala v rovhakom stave svojmu prvé-
mu synovi. Shakespearova manzelka, v literattire vaésinou zvand
Anne Hathaway, je v dochovanom zavete zmienena len ako dedicka
,druhej najlepsej postele”. ManZelia Hallovci mali len jedno dieta,
dcéru AlZzbetu, ktorad sa dvakrat vydala, ale zomrela ako bezdetna
v roku 1670. Quineyovci mali tri deti, ale v§etky zomreli bez potom-

kov. V roku 1670 tak Shakespearov rod pravdepodobne zanikol.

Shakespeare bol pochovany pred oltarom v Kostole Svitej Trojice
v Stratford-upon-Avone dva dni po smrti. Na stene nedaleko Shake-
spearovho hrobu je umiestnend jeho busta. Podla legendy si sdm na-

pisal epitaf na svoj pomnik:

,Drahy priatelu, pre Kristove rany, nevykop
nikdy prach, ktory skrjua tento hrob.
Kto tento hrob zachovd, nech Boh ho omilostr,

a nech je preklinany, kto pohne moje kosti.”
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Shakespearova verzia ludskej komédie bola predloZzena divdkovi
v umeleckej forme, ktord prave zazivala novy rozkvet. Spisovatel
mal znova moznost oslovit prostrednictvom literdrneho diela

celd spolo¢nost.

Renesanc¢né mesta a mestské divadld poskytovali urcitym sposo-
bom pospolitost divikov podobnii tej, ktord inSpirovala a oslovova-
la velkych gréckych dramatikov. Znova sa zrodil divdk. ,Obc¢ania”
obyvatelia mesta, sa stali divadelnym publikom zahrnajicim vsetky
spolocenské vrstvy. Tato pospolitost poskytla prilezitost, ale aj in-
§pirdciu Shakespearovi, ktory pisal svoje skvelé diela pre javisko -

pre hercov a divdkov, nie pre ¢itatelowv.

(...) Uz v roku 1596 ste za dva tyzdne mohli len v jednom londynskom
divadle vidiet jedendst predstaveni desiatich r6znych hier, stalych
divadiel bolo v tom ¢ase v Londyne uz desat. Prosperujice mestské
divadla prestali pontikat vyhodné angazman amatérom, kedZe kon-
kurencia bola ohromn4, ale z pisania a inscenovania novych hier sa
stal vynosny podnik a dobré zamestnanie. Z tisicdvesto hier, ktoré
boli v londynskych divadlach uvedené v rokoch 1590 - 1640, ich de-

vatsto napisala patdesiatka profesiondlnych autorov.

Do tohto sveta priSiel zo Stratford-upon-Avonu mlady William

Shakespeare.
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O jeho stikromnom Zivote v priebehu dvadsiatich rokov, kedy na-
pisal svoje najvyznamnejsie diela, ktorymi nastavil najvyssiu lat-
ku vSetkym neskor$im velikdinom anglickej literatiry, vieme len
malo. Svojou pracou si velmi rychlo vydobyl slusnt Zivotnu troven.
V roku 1597 bol na tom tak dobre, Ze si kiipil velky dom v Stratforde.
Trojposchodova budova s piatimi $titmi bola postavena na pozem-
ku s rozlohou 18 x 21 metrov a musela byt velmi drahd. V priebe-
hu nasledujtcich rokov si kapil za dvestotridsat libier v hotovos-
ti patstohektdrovy pozemok v blizkosti mesta a za vysokd sumu
StyristoStyridsat libier si prenajal vyber desiatkov. V roku 1613 si
napokon zo $pekulativnych dévodov kipil v Londyne strazny dom
nym sporom sa z neho stal skuto¢ne bohaty muz. Okrem toho bol

v tom Case aj najoblibenejsim londynskym dramatikom.

Ked bolo v roku 1623, sedem rokov po jeho smrti, vydané tzv. Prvé
félio tridsiatich Siestich Shakespearovych hier, miniméalne polo-
vica z nich vysla tlacou prvykrat. Divadelné hry sa tlacili hlavne
preto, aby vyniesli dramatikovi aspon nejaky zisk, ked sa hra ne-
mohla hrat napriklad kvéli moru, alebo ked jej javiskova verzia
bola dplnym prepaddkom. Herecké spolo¢nosti si, naopak, tdspes-
né hry pred konkurenciou dobre chranili. Sir Thomas Bodley zacal
v roku 1596 budovat svoju velki oxfordskd kniznicu, ktord dodnes
nesie jeho meno, a prehovoril londynsku spolo¢nost nakladatelov,
aby mu posielali jeden vytlacok z kazdej novej knihy. Ale stcas-
ne svojho knihovnika varoval, aby nehromadil ,to mnoZstvo zby-
tocnosti... kalenddre, divadelné hry, ozndmenia a proklamacie”,
z ktorych by v kniznici mali ostat len tie ,skutocne aspon nie¢im
vyznamné”. Z divadelnych hier by podla neho mala byt uchovana

,jedna zo Styridsiatich”.



Vydavanim textov vSak divadlo aj nova profesia dramatika ziskava-
li uréitym spdsobom na vaznosti. V roku 1616 vydal Shakespearov su-
per - Ben Jonson - félio svojho Diela, a bolo to vobec prvykrat, ked
vysli zobrané divadelné hry nejakého anglického autora. Shakespea-
rovo Prvé folio bolo teda az druhou vydanou knihou tohto typu. Z Jon-
sona si robili posmech pre to, Ze svoje hry nazval Dielom, akoby §lo
o vaznu literattiru. Hry tlacené do roku 1616 boli brozované, podobne
ako kalendare ¢i humoristické listy. Ked vsak divadelné hry zacali vy-
chadzat ako velké viazané knihy v dobrej grafickej tiprave, ako sa to
robilo so spismi starovekych klasikov, bolo to znamenie, Ze si zaci-

najui narokovat na dostojné miesto v literarnej historii.

Publikum Shakespearovych stcasnikov vSak netvorili Citatelia, ale
posluchaci. Zatial ¢o v nasej dobe vsadepritomnych tlacenych, elek-
tronickych médii a televizie sa spoliechame hlavne na oko, Iudia
alzbetinskej doby boli pozornymi a trpezlivymi poslucha¢mi. Ked raz
v roku 1584 isty Laurence Chaderton, rektor Emmanuel College Cam-
bridgeskej univerzity, ktory bol patdesiat rokov aj miestnym kazate-
Tom, ukonc¢il svoju kdzen po dvoch hodinach, volali na neho sklamani
farnici: ,Pre Boha svitého, pane, pokracuj, prosime ta, kaz nam dalej!

14

Neprestavaj!” On aj inf tvrdili, Ze po¢ivanie je omnoho vyhodnejsie
neZ &itanie. Ziva red, predndsané slovo poskytovali ,zdpal predna-
Sajiceho, pozornost posluchicov, Bozi prislub v oby¢ajnom kazani
Jeho slov... a mnoho inych veci, ktoré nemézeme ocakavat u pisanych
kazni”. Ak si dnes ¢itame klasické kdzne Shakespearovho stcasnika
Johna Donna (1573 - 1631), prichddzame o rétorickd a herecku zlozku

prejavuy, ktoré udrziavali pozornost jeho publika po celé dlhé hodiny.

Shakespeare mohol prosperovat len vtedy, ked uspokojil svoje publi-

kum. Ako poznamenal dr. Samuel Johnson pri prileZitosti otvorenia
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divadla v Drury Lane v roku 1747: ,My, ktori chceme niekoho zaujat,

musime byt tieZ zaujati, aby sme vobec mohli zit.”

Shakespearova posmrtna sldva poukazuje na prekvapivd zhodu
»Dokleslého” vkusu publika jeho doby s kultivovanym vkusom vzde-
lancov nasledujuicich storoc¢i. Shakespeare sa vSak nijako neusiloval
zabezpecit si nesmrtelnost tlacenym vydanim svojich hier, jeho sna-

hou bolo potesit svoje londynske divadelné publikum.

Divadelnt kariéru v Londyne zacal ako herec, ktory v roku 1592 svo-

jou trifalostou pisat hry tak velmi podrazdil Roberta Greena.

(-.) V roku 1594 sa stal ¢lenom divadelnej spolo¢nosti Sluzobnici lot-
da komornika, ktord mala napriek popularite od zac¢iatku problémy.
V roku 1597 uzavrela mestska rada kvoli buric¢skej komédii The Isle of
Dogs (Psi ostrov) od Thomasa Nasha a Bena Jonsona v$etky londyn-
ske divadld. Jonson a dvaja herci boli dokonca uviazneni. Ked sa po
roku divadla znova otvorili, zaznamenal Shakespeare velky tispech
svojou hrou Henrich IV., v ktorej uviedol na scénu jednu z najpopu-
larnejsich postdv alzbetinskeho divadla - Falstaffa. Si¢asne v§ak spo-
lo¢nost mala najvacsi zisk na Jonsonovej hre Kazdy podla svojej chuti,
v ktorej Shakespeare tc¢inkoval pravdepodobne ako jeden z komic-

kych protagonistov.

Ked spolo¢nosti neprediZili prendjom v divadle Theatre, zloZili sa
herci a spisovatelia na vystavbu vlastnej budovy divadla na juznom
brehu TemZe. Pouzili pri tom material z budovy divadla Theatre, na
ktory mali podla zmluvy narok. Povodné divadlo herca Jamesa Bur-
bagea prosto do zakladov rozobrali a postavili si vlastné divadlo, kto-

ré v juli 1599 otvorili. Nazvali ho priznacne The Globe (Svet).



Divadelna Spoloc¢nost lorda komornika dobre prosperovala vdaka svoj-
mu bohatému repertoaru Shakespearovych, Jonsonovych, Nashovych
a Donnovych hier, a to napriek vzrastajticej konkurencii novych diva-
diel. Shakespeare vlastnil investorsky podiel a ako herec mal narok na
Cast z prijmov spolo¢nosti, ¢co dohromady tvorilo asi 10 percent. Jeho
podiel v§ak v priebehu nasledujtcich rokov kolisal. Bolo to prvykrat,
co si samotni herci financovali vystavbu vlastného divadla. Najvacsi
anglicky dramatik si stavil na obltibenost svojich vlastnych hier a jeho

publikum sa stalo sponzorom jeho divadla.

Ked na trén nastipil Jakub I., zmenil Stattit spolo¢nosti a na jej zdkla-
de ustanovil krdlovskd hereckd spolo¢nost Sluzobnici krdla (King's Men).
Krilovskym patentom zo diia 19. méja 1603 bolo vyslovene potvrdenych
devit ¢lenov spolo¢nosti (vratane hercov Richarda Burbagea a Willia-
ma Shakespeara) a bolo ustanovené, Ze tito ,mozu slobodne prevadzat
a sprostredkivat umenie a hrat komédie, tragédie, historické hry, me-
dzihry, morality, pastordlne hry a dramy... tak pre zdbavu nasich mi-
lujdcich poddanych, ako aj pre nase potesenie a ttechu”. Pocas nasle-
dujtcich viano¢nych sviatkov hrala divadelna spolo¢nost King’s Men na

kralovskom dvore Sestkrat.

Shakespeare dalej pisal hry pre kralovskd spolo¢nost a hral v divadle Glo-
be a vdivadle Blackfriars, ktoré bolo ich sikromnym divadlom v zimnom
obdobi. Shakespearova éra v divadle Globe sa skoncéila velmi dramaticky
a spektakuldrne 9. jiina 1613. V priebehu predstavenia jeho Henricha VIII.
,$ mnohymi mimoriadnymi pompéznymi a majestdtnymi atrakciami”,
delo, ktoré vystrelilo zo Sindlovej strechy, aby ozndmilo prichod kréla, za-
palilo divadlo. ,Najskor to vyzeralo, Ze sa sem nahodou dostal odniekial
dym, a divaci museli len viac namahat oci, aby videli na javisko, v priebe-

hu hodiny v$ak celd budova lahla popolom. Ni¢ iné vsak nezhorelo, len
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drevo a slama a niekol'ko opustenych plastov. Len jednému muZovi zacali
horiet gate a pravdepodobne by ho pekne popalili, on ich vSak pohotovo
uhasil pivom z flase.” V nasledujicom roku financovali zdmozni ¢leno-
via kralovskej spolo¢nosti, medzi nimi aj Shakespeare, vystavbu nového
divadla Globe, ktoré malo byt ,znovu postavené ovela lepsim sposobom
ako predtym”. No Shakespeare, ktory uz teraz vlastnil Strnastinu majetku
spoloc¢nosti, odiSiel na odpoc¢inok do Stratfordu. Pocas svojho dvadsatroc-
ného pobytu v Londyne napisal basne a hry, ktoré z neho spravili nedo-
stizny idol anglickej literatiry. Anglofénnu spolocnost bude v nasleduju-

cich storocCiach spéjat ,znalost Biblie a Shakespeara”.

(...) Svojou netinavnou snahou nespitanej fantdzie o vytvaranie postav
z roznych dob a z réznych miest porusovalo alzbetinske divadlo tradi¢-
ny kdnon Aristotelovej Poetiky, ktory zdoraznoval umelcovu povinnost
napodobriovat zndmu prirodu. Ako povedal Dante: ,Umenie sa ma
snazit ¢o najlepsie vystihnit a napodobnit prirodu, rovnako ako Ziak
napodobniuje svojho ucitela. V tomto zmysle moze byt povazované za
akéhosi vnuka Bozieho.” Aristotelovska jednota ¢asu, miesta a deja ndm
umoziuje lepsie sa vyrovnavat s neprirodzenostou divadla. A z hry len
,Citanej nie je ani spolovice také potesenie ako z hry skutocne hranej,

pretoZe hra vyZaduje pozitok z elegantne predvadzaného deja”.

Sir Philip Sidney definuje oslobodeného a slobodného ducha alzbetin-
skeho umenia vo svojej Apoldgii bdsnictua (1580, vydané 1595):

,Len basnik, ktory odmieta poslusne prijat takito podriadenost, ale
vznasa sa na kridlach svojej vynaliezavosti a fantazie, umozni vyrast
inej prirode a tvori veci lepSie neZz samotna priroda, alebo veci tplne
nové, ktoré v prirode vobec nevidame... Samotnd priroda nikdy nestvo-
rila koberec taky farebny, ako to dokdzu niektori basnici. Prirodny svet

je iba mosadzny, len basnik ho dokaZe zmenit na zlato.”



Nasledne Sidney aplikuje biblicki teoldégiu na literatiru: ¢lovek tvorca

je obrazom svojho Stvoritela:

LZrovnavanie najvyssieho vzopatia ¢loveka s ti¢innostou
prirody nema byt povaZované za prilisnu trifalost, ale,
naopak, za prejav a vyraz uznania pre nebeského Tvor-
cu, ktory stvoril cloveka tvorcuy, a stvoril ho podla svojho
obrazu, ¢fm ho postavil mimo a nad vSetku ostatnt pri-
rodu. A ten to v nicom inom nepreukazuje takym sposo-

bom ako prave v poézii.”

Dramatika by sme teda uz nemali karhat za to, Ze ,podvadza“ svoje
publikum skreslovanim obrazu prirody, ale skor ho pochvilit za to, ,Ze
nesvindluje, ale znazornuje, neklame druhych, ale vzbudzuje v nich
predstavy”. O sto rokov neskér uz John Dryden charakterizoval drama-
tikovo poslanie ako velmi uzito¢ny spésob ,podvadzania“ - vytvarania
ilizie. Sidneyho Apoldgia bdsnictva bola prorockou obranou basnickej
moci zachytit vnttro Cloveka, zaviest posluchdca na javisko, kde moze
spolup6sobit jeho vlastna fantdzia. Basnik sa uz nemdze uspokojit na-
podobriovanim (mimésis). Apoldgia bola napisand skor, ako sa na javisku
zacali objavovat Shakespearove diela, a obhajovala este aristotelovski
jednotu, jej autor vSak nariekal nad mizernou troviiou hier uvadza-

nych na londynskych javiskach.

Nevieme, ¢i Shakespeare Sidneyho vobec poznal. Sidneyho vyhlése-
nie nezavislosti basnictva na spudtavajicom archetype prirody vsak
hovorilo aj za Shakespeara a otvaralo novy svet dobrodruzstvu slova.
Toto nové javisko, novi scénu, na ktorej spolupdsobia basnicka iltzia
a divdkova predstavivost, obsadil Shakespeare postavami, ktoré by si

asi ani Sidney esSte nedokazal predstavit. Basnik podnikal spolo¢ne so
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svojim publikom cestu do ,vnttra“, do zvlastnych novych svetov, kde
fantazia predbiehala raciondlne uvaZovanie, a predstavivost pontikala
viac nez pochopenie. Divik tu nebol obetou iltizie a klamu, ale dostoj-
nym spolutvorcom, bez ktorého spoluprice by basnikova tvorba ne-

mohla byt zavriSena.

Tento obrovsky novy svet nachddzajici sa ,vo vnutri’, tito ,nova pri-
roda’, ktord vytvoril basnik, sa rozprestierala v§ade a jej horizont bol

v nedohladne...

(Esej z knihy Daniela J. Boorstina The Creators,
A History of Heroes of the Imagination, 1992)



Dominika Kavaschova




Tomas Mastalir, Anna Javorkova
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e‘lmjms a skurecnest
Martin Hilsky
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Richard, Vévoda z Glostru a pozdéjsi kral Richard III., je jedna z hlav-
nich postav tfetiho dilu Jindficha VI. Na konci druhé scény tfetiho
déjstvi tam prondsi sviij nejdelsi monolog viibec. Neschdzi V ném
povéstny hrb, zakrsld paZe, chorobna ctizddost, panovacnost a od-
hodlani lhat, podvadét, klamat a vrazdit pro onen zlaty krouzek, kte-
ry se V Shakespearové koloto¢i anglickych krald tipyti jako magic-
ky symbol moci a vlady. V zavéru monologu jasné ika to, co naplni
skutkem v tragédii Richard III. Jeho autoportrét machiavelistického @

padoucha by nemohl byt vymluvné&;jsi:

Neumim jd snad vrazdit s ismévem,
predstivat stésti, kdyz jde do tuhého,
skrdpét si tudte pokryteckou slzou

a tvdtit se tak, jak je zrouna t¥eba?
Vic plaved utopim nez movskeé vily,
pohledem zabiju jak bazilisek,

jd Pecnit umim jako stary Nestot,

jd klamat umim lip nez Odysseus,
jak Proteus ménim tvar. VraZedny
Machiavel je proti mné jen beidil!
Tak co? - I kdyby byla seheddl,
korunu ziskdm, bude ze mé krdl!
(IIL. 2)
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Tésné pred koncem téze hry (V. 6.) vstoupi Richard do cely V Toweru,
aby zdkefn€ a z vlastni iniciativy zavrazdil Jindficha VI. A muced-
nicky kral se v prorocké vizi dovoldva place starcti, vdov a sirotkd,
muzt, ktefi ztrati své syny, Zen, které ztrati své muZe, a déti, které
ztrati své rodice. Dokonce Richardovi pfipomene, Ze kdyZ se narodil,
mél v dstech zuby - to na znameni, Ze ptiSel kousat lidi.

Mytus o Richardové podivuhodném prenatdlnim zivoté §itil v dobé
Jindfticha VII. jisty antikvar. Richard pry prodléval v liiné matky celé
dva roky, a kdyz se narodil, mél dlouhé vlasy a v tdstech zuby. Dal-
§im pramenem Richarda III. byly uz di'ive vzpomenuté déjiny Anglie
(Polydori Vergilii Urbinatis Anglicae Historiae, Basilej 1534), které u ital-
ského humanisty Polydora Vergila objednal pravé Jindfich VII. Au-
tor jiného dtleZitého pramene Shakespearovy hry Thomas More byl
zase lzce spjat se dvorem dalstho tudorovského krale Jindticha VIII.
a roze$el se s nim teprve ve chvili, kdy se Jindfich odtrhl od Rima
a prohlasil se hlavou anglikdnské cirkve. Mortiv prozaicky pribéh
Richarda III. se nazyval Historie krdle Richarda III. (The History of King
Richard II1.), tiskem aZz V Graftonové Kronice v roce 1543, a zcela jisté
byl hlavnim pramenem Shakespearovy hry. Nazor, Ze tento piibéh
napsal John Morton, biskup z Ely, ktery vystupuje V Richardovi IIIL.,
je dnes vSeobecné pokldddn za scestny, ale skute¢nosti ziistdva, Ze
More biskupa dtvérné znal a mohl od ného ptibéh slySet. Pravé od
Mora Shakespeare piejal fyzickou podobu Richarda, predevs§im jeho
hrb a uschlou pazi. More zaroven ucinil z Richarda vraha Jindfi-
cha VI. a proptij¢il svou autoritu pfedstavdm o zlo¢inném a démo-
nickém krali Richardovi i to co More ve své verzi Richardova pri-
béhu vyslovené zminuje pouze ako dohad ¢i povést, pokladali jeho
Ctenari za skute¢nost a démonicky tyran Richard III, pak zasluhou

Shakespeara postupné ovladl anglickd, evropska a svétova jevisté.



Autor dalsi kroniky, z niz Shakespeare cerpal, Edward Hall, dokon¢il
Mortv ptibéh (More do sve knihy nezatadil bitvu u Bosworthu a ko-
nec Richarda II1.) a stejné jako Polydore Virgil chapal ukrutnou vladu
Richarda III. jako dilo prozretelnosti. Dilem prozietelnosti pak bylo
i vitézstvi Richmonda nad Richardem. Hallovu kroniku nazvanou
Spojent dvou urozenych a vznesenych rodi Lancasteri a Yorkii (The Union
of the Two and Illustre Houses of Lancaster and York, 1550) pak kompilo-
val Raphael Holinshed ve svych vlivnych Kronikdch (Chronicles, 1577)
a prejal vSechny legendy a myty svych predchiidct.

Dodejme jesté, Ze Richardova podobizna V londynské Narodni galerii
portrét od nezndmého umeélce naznacuje pravy opak toho, o ¢em
vypovida Shakespeare a prameny k jeho hie. Roku 1973 se v této ga-
lerii konala vystava v8ech dostupnych portrétti Richarda III. Portréty
sefazené chronologicky vykazovaly stdle vétsi deformaci Richardo-
vych rysi - ta nartistala imérné s tim, jak pribyvalo zvésti o Richar-

dovych zloc¢inech.

Podobné se to md i s Richardovym moralnim portrétem. Neni his-
toricky prokazano, ze podle a zdkefné zavrazdil mladého prince
Edwarda (syna Jindficha VI.) v bitvé u Tewkesbury, nejsou dtikazy
0 tom, Ze sdm zavrazdil v Toweru Jindficha VI., ani o tom, Ze tam
dal zabit svého bratra Clarence. Richard@iv podil na vSech téchto
vrazdach zaroven nelze vyloucit. Je doloZeno, Ze Richard skutecné
dal popravit Riverse, Vaughana, Greye a Hastingse, av§ak popravy
politickych odptrcd ¢i spiklenct nebyly V Anglii té doby ni¢im neob-

vyklym a dopoustéli se jich i panovnici tudorovsti.

RovnéZ tak neexistuji pfimé diikazy o Richardové chorobné ctizados-

ti. VSechny dostupné historické dokumenty svédci o pravém opaku
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a Richard se v nich vétSinou jevi (na rozdil od Clarence) jako vér-
ny a spolehlivy poddany svého bratra a krale Edwarda IV. Schopny,
silny, neobycejné tispésny a charismaticky kral Edward IV. zemfel
9. dubna 1483 a vladu V Anglii prevzal lord protektor Richard, vévo-
da z Glostru, zatimco anglickym kralem byl 11. dubna 1483 nezletili
nejstarsi Syn zesnulého Edwarda IV. K jeho korunovaci v§ak nikdy
nedoslo - 6. cervna téhoz roku byl namisto ného korunovan vévoda
z Glostru a stal se Richardem III. Oba mladi synové Edwarda IV. byli

posléze zavrazdéni.

I tuto vrazdu pripsal Shakespeare Richardovi, tfebaZe to neni
a s nejvétsi pravdépodobnosti nikdy nebude zcela presvédcivé dolo-
Zeno. Historikové se dodnes ptrou o to, kdy se vrazda stala, za jakych

okolnosti k ni doslo a zda vrahem byl Richard nebo nékdo jiny.

Odpovéd na otazku, co je mytus a co skutecnost, je v pripadé Richar-
da III. velmi slozitad. Kral Richard III. byl ptivodné , cernou legendou”
anglickych déjin, to jest odporou zridou ve fyzickém i mordlnim
smyslu, pak se stal ,bilou legendou”, podle niZ ,Cerna legenda“ byla
podvodem, pomluvou a propagandistickou 1Zi, a nakonec se v dobé
dosti neddvné objevila i ,Sedd legenda”, kterd pripousti urcité Ri-

chardovy zloc¢iny, zatimco jiné vylucuje ¢i omlouva.

TrebaZe spory odptlircd a stoupenct Richarda III. nejsou a zfejmeé
nikdy nebudou ukonceny jednoznacénym vitézstvim té ¢i oné stra-
ny. Jedna véc je jistd: Shakespeartv portrét Richarda III. vychaz{
z povésti a legend vic neZ jeho zobrazeni jinych anglickych krald.
Vzhledem k obrovské autorité a vlivu Williama Shakespeara pred-
stavuje jeho portrét Richarda III. zajimavy problém: miliény diva-

ki a Ctendarft si po Ctyfi staleti délaji obraz o historickém Richar-



dovi III. podle této Shakespearovy hry, zatimco nazory historikt
na tuto vyznamnou postavu anglickych déjin maji nesrovnatelné

mens$i vliv a G¢in.

Jako portrét skutecného krdle mtize byt Shakespeartiv Richard
jednostranny, jako divadelni role a dramaticka postava ma veli-
kou, ¢asem provérenou hodnotu a zcela mimofradnou pritazlivost.
Pravda hry Richard III. je zkratka radikdlné odlisné od pravdy his-

torického pojedndani.

Divadelni fqeneze laml(ww/m

Vnimame-li Richarda III. v kontextu Jindficha VI. a zvlasté tfetiho dilu
této historické hry, zjistime, Ze vét§ina obrazi, metafor, scén a divadel-
nich situaci je pfitomna jiz v Jindfichovi VI. Vnitini spjatost historic-
kého triptychu a prvni Shakespearovy tragédie opakujici se metafory

slunce, protiklad léta a zimy nebo obraz mracné tvare valky.

Jinym spojujicim motivem historické trilogie a Richarda III. jsou
sny a jejich interpretace. Clarenctiv sen i snové prizraky zavrazdé-
nych Richardovych obéti V zavéru hry maji obdobu ve snech, které
se vyskytuji uz v Jind¥ichovi VI. I useknuta hlava Hastingse V Richar-
dovi III. ma svou obdobu v useknutych hlaviach Suffolka, Somerseta
a Yorka v Jindfichovi VI. A dodejme, Ze i Richardovy vrazdy maji
svou prehistorii ve vrazdach spachanych v Jindfichovi VI. Jediny
piiklad za vSechny: York (vévoda z Yorku, otec Edwarda, Clarence
a Richarda) zabije Clifforda, CliffordGv syn proto zabije Yorkova
nejmladsiho syna Rutlanda, krdlovna Markéta, Zena Jindficha VI,

posléze spolu se svym synem princem Edwardem a Northumber-
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landem zabije Yorka a nabodne jeho hlavu na hradby mésta. York,
a Richard se svym star§im bratrem Edwardem a Warwickem zabiji
Cliffordova syna. Odhlédneme-li od jednotlivych jmen, jevi se vraz-
dy v Jindfichovi VI. a Richardovi III. souvislym fetézcem odplaty
a msty, divadelni verzi starozdakonniho principu oko za oko a zub
za zub. Jinymi slovy fe¢eno: nésili plodi nasili, msta pfivolavd mstu

a vysledkem jsou potoky krve a neptetrzity sled ikladd a vrazd.

V8e nasvédéuje tomu, Ze si Shakespeare v Jindfichovi VI. postup-
né skicoval scény a situace, které tvori divadelni svét Richarda III.
Kazd4 postava Richarda III. m4 svou prehistorii v Jindfichovi VI.
Jedndani a te¢ kralovny Markéty dostanou jiny vyznamovy odstin,
uvédomime-li si, kdo je to Markéta, za jakych okolnosti si vzala Jin-
dficha VI. a jak jednala za Valky razi. Nas pohled na Richarda sa-
mého neni zcela Uiplny, dokud si neuvédomime Ze jeho otec York
byl nesmirné kruté poniZzen a brutdlné zavrazdén Markétou, Zenou

Jindricha VI.

Pfesto vSechno Richard III. neni pouze ctvrtym dilem Shakespea-
rovi historické tetralogie, ale hrou, ktera dava smysl sama o sobé
a déle nez Ctyfi staleti fascinuje publikum, i kdyZ to nemusi o Jin-

drichovi VI. védét viibec nic.

Zued s/m/ceslwumrs/eé tzmleoﬁa

Richard III. neni pouhou pripravou na Macbetha a dalsi tragédie
Shakespearova vrcholného obdobi. Je to hra zcela jedinecnd a ne-
opakovatelnd, i kdyZz patii do nejranéjsiho obdobi Shakespearovy

tvorby. Polozime-li si jednoduchou otazku, ¢im se Richard III. vlast-



né odlisuje od ttetiho dilu Jind¥icha VI. a jak se z historické hry zro-
dila prvni velka shakespearovska tragédie, odpovéd na ni se bude
tykat predev§im divadelni role Richarda.

Richard je bezpochyby prvni velkou tragickou postavou Williama
Shakespeara. Jindfich VI., tfebaze tfi hry Shakespearova historic-
kého cyklu nesou jeho jméno, nesoustieduje v sobé tolik divadelni
energie jako Richard a neni postavou tak silné individualizovanou.
Tti dily Jindficha VI. jsou epickym divadlem a krél Jindfich VI. je
pouze jednou z postav epického déje, zatimco Richard je zcela beze-

sporu hlavnim hybatelem hry Richard III.

Geneze prvni Shakespearovy tragédie je pozoruhodné podvojna
a promita se do ni dédictvi stfedovéku i modernost. Snad nejvic ze
vSech Shakespearovych tragédii navazuje Richard III. na senekov-
skou tragédii (ne ndhodou je ,msta” jednim z klicovych slov celé
hry), ale Shakespeare Richarda obohacuje o humor, ktery je v tradic-

ni senekovské hte tézko myslitelny.

Zaroven Richard III. bezprostifedné souvisi se stfedovékym Zanrem
moralitnich her, v nichZz vystupovaly ztélesnéné ctnosti a htichy,
vCetné postavy jménem Neftest (Vice). Postava Nefesti byla ptivodné
ztélesnénim zla, postupné se vsak proménovala v komedidlni posta-
vu, ktera oponovala Ctnosti (Virtue) klaunskym humorem a ironic-
kymi kornentari. K dals$im charakteristickym vlastnostem postavy
Nefesti patfily napriklad sebevysvetlujici samomluvy, vychloubac-
nost a marnivost, ¢asté satirické slehy a velmi bezprostiredni komu-

nikace s divikem - v8echny tyto znaky ma i Shakespeartiv Richard.

K typickym rystim postavy Nefesti pattil také groteskni vzhled, tak-

ze Richardova fyzicka deformovanost ma daleko vic koteny v diva-



a4

delni nez ve fyzické podobé skutecného krile Richarda III. Zaroven
tradici z dobovych predstav tcincich deformovanosti na lidskou
psychiku. Francis Bacon v eseji O deformovanosti (On Deformity) napii-
klad vyslovil nazor, zZe deformovani lidé si obvykle srovnavaji ucty
s ptirodou. Piiroda jim ubliZila a jejich pfirozenosti je ublizovat ji-
nym. Vétsinou se jim nedostdva prirozené lasky, a proto se prirodeé
msti. V§ichni deformovani lidé jsou podle Bacona sméli. Jejich fy-
zické znetvoreni v nich podnécuje schopnost vidét slabosti jinych
a zdroven puisobi jako jakési ochranné zabarveni. Bacon vyslovné
uvadi, ze fyzicka znetvotrenost byva vyhodna pro mocensky vzestup.

Netfeba dodévat, Ze Baconova slova padnou Richardovi jako ulita.

Marlowovy titdnské postavy i Shakespeartiv Richard nenavazovaly
v$ak jen na stfedovékou tradici moralitnich her. Jejich geneze bez-
prostfedné souvisela s evropskym machiavelismem, tedy s fenomé-
nem jiz zcela modernim. Alzbétinské vidéni italského machiavelisty
meélo jen volnou souvislost se skute¢nym Machiavellim, dokonce 1ze
opravnéné predpokladat, Ze se jméno Niccola Machiavelliho stalo ja-
kymsi hackem, na ktery si alzbétinci véseli své cetné predsudky vici
Italtim a Itdlii. To v8ak nebranilo tomu, aby se pravé Machiavelli stal

nejzndméjsim filozofem italského cynismu a padousstvi - Richard,

Jago a dalsi Shakespearovi padousi to dokladaji velmi presvédcive.

Richard se Sokujici otevienosti prohlasuje padousstvi za své osudo-
vé poslani. ,Mné neni prano byti milovnikem / a travit Zivot médni
krasomluvou - /jd predurcen byl stat se zlo¢incem,” o sobé (na za-
catku hry, ¢imZ jenom zdtraznuje dvojakost svého herectvi: pred
skuteénymi divaky vystupuje s otevienosti az brutdlni, pred vS§emi
postavami na jevisti hraje roli naprosto ctnostného muze, ktery

neustdle cituje svatého Pavla). Vidéno prizmatem moralitnich her
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je Richard ztélesnéna Podlost, kterd se tvari jako ucinéna Ctnost.
Vsichni machiavelisti¢ti padousi Shakespearovych tragédii zaklada-
ji své kariéry pravé na podvojnosti zdani a skutecnosti, avsak Ri-

chardtv vykon je v tomto ohledu zcela vyjimecny.

Pravé z tohoto rozporu mezi tim co je a tim, co se zdd byt prame-
ni ndpadné histriénstvi vsech Shakespearovych padouchi. Kazdy
z nich, at uz je to Richard, Jago nebo Edmund predstira a hraje di-

vadlo, ktere dodnes neptestalo divaky fascinovat.

Divadle leiu'/ul

... V tomto divadle politiky sehraje hlavni roli Buckingham, zatim-
co Richard bude hrat roli ctnostného a zbozZného muze, jemuz je
naprosto cizi mocensky boj. Nema ani pomysleni na to, aby se ujal
kralovského dradu a majestatu. Richard je padouch, ddbel a anti-
krist, ktery drzi v ruce svatou knihu a ve spole¢nosti dvou biskupt
se oddava zbozné meditaci. ...

Mechanismus moci v této ritudlni tragédii by jisté nemohl fungovat
bez 1idf jako Richard. Zaroven by nemohl fungovat bez lidi kolem
ného. A k tém nepatfi jen jeho pomahaci, jako napriklad Buckin-
gham. Alespon ¢aste¢nou odpovédnost za to, co se v Richardem III.
deje, nesou (snad s vyjimkou dvou nezletilych princi) v8ichni. Bez
jejich zaslepené ctizddosti, sobeckosti, zasti, marnivosti, lhostej-

nosti a slabosti, bez jejich ml¢eni by Richard nemél Sanci.
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Limenua, vesihy, kledby

Kazda tragédie je bytostné ritudlni, ale o Richardavi III. to plati
v umocnéné mite. Ritudlni gesta msty a odplaty prostupuji hrou
od zacatku do konce a jisté neni ndhodné, ze ritualni ¢i ritualizova-
nd je i fe¢ Shakespearovy prvni tragédie. Zvlastni rytmus divadelni
feci Richarda III. spoc¢iva ve stfiddni vysoce ritudlnich a formdalnich
promluv s jazykem zcela hovorovym. Jako by Shakespeare prostied-
ky formaln{i rétoriky stavél katedraly feci, které pak boura Richardo-
vou hovorovou mluvou a jeho vyostfenou ironif a sebeironii. Toto
stfidani ritualizované a hovorové feci, velmi pravidelného, ostte te-
saného blankversu a daleko méné formdalni prézy predstavuje zcela
jedinecny fecovy tep celé hry. Shakespeare jako by ve své prvni tragé-
dii tesal fe¢ dlatem a vytvarel fecové skulptury, kolem nichZ proudi
piivaly kazdodenni feci.

Je az s podivem, jak dilezitou roli hraji v této zdanlivé velmi mas-
kulinni hte Zenské postavy. A je tomu tak pravé proto, Ze ony pre-
dev&im mluvi ritudln{ fedi. Cty¥i Zenské postavy Richarda III. - kra-
lovna Markéta, kralovna AlZzbéta, lady Anna, pozdéji také kralovna,
a vévodkyné z Yorku - tvor{i jakysi anticky chér vsunuty do Shakes-

pearovy tragédie.

Hlavni roli v tomto Zenském chéru hraje bezpochyby Markéta. Z his-
torického hlediska nemd ve hie co pohledavat, nebot v dobé, kdy se
odehrava déj Shakespearovy hry, uz byla po smrti - zemftela ve fran-
couzském exilu v roce 1482, tedy tii roky pred bitvou u Bosworthu.
Shakespeare se tohoto anachronismu dopustil zfejmé proto, ze hlas
Markéty ve hie potfeboval z ryze divadelnich divodd. Kralovna Marké-

ta, Zena Jindficha VL., je ze vSech Zenskych postav hry nejstarsi, nejkru-



tejsi a nejzavilejsi. Hastings, Rivers, Dorset a Buckingham ji poklddaji
za zvracenou vrazedkyni Richardova bratra a nejmladsiho syna vévody
a vévodkyné z Yorku Rutlanda. Richard s ni mluvi stejné nevybiravé
jako ona s nim, nazyva ji hnusnou, svrasklou babou a ¢arodéjkou.

To nejsou pouhé nadavky pochézejici od muze, ktery se co do kru-
tosti a zvracenosti Markété prinejmensim vyrovnd. Richard témito
vyrazy nemalou mérou prispiva k tomu, Ze Markéta ve hie funguje
dvojim zptisobem: jednak jako realistickd postava s urc¢itym lidskym
a politickym osudem, jednak jako Litice ¢i Furie, tedy antickd bohy-
né pomsty. Zaroven Markéta pfipomind ¢arodéjnice z Macbetha, ne-
bot podobné jako ony naprosto presné predpovid4, co se ve hie sta-
ne a jejim hlasem ve hie promlouva Osud ¢i osudovost. Pravé toto
dvoji fungovani Markéty jako postavy realistické a postavy mytické
a ritudlni je zcela urcujici pro divadelni byti Shakesperovy tragédie.
Tato podvojnost zaroven naznacuje kli¢ k hereckému ztvarnéni této

role i k interpretaci hry jako celku.

A takto Markéta proklind Richarda:
Jestli znd nebe straslivéjsi vrdny,
nez jaké jd ti shiiry objedndm,
at je md v zdloze, az dozrajt
tvé hrichy, a pak ti je vSechny hodi
na hlavu! Trouf sis narusit ¥dd svéta!
Cerv svédom{ at rozhlodd ti dusi!
Vsechny své prdtele méj za zrddce,
nejhorsi zrddce za nejlepst druhy.
Kéz spdnek nikdy nesklizi ti vicka,
a kdybys nékdy usnul, hriizné sny
kéz muci té jak peklo pIné ddbli.
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Cerv svédom{ nakonec skuteéné rozhlod4 Richardovu dudi a v noci
ve stanu prfed osudnou bitvou u Bosworthu budou Richarda mucit
hrtizné sny. Ritudlni prtvod ducht jeho obéti, které se mu ve snu
zjevuji, a jejich refrén ,zoufej si a zemti” plisobi jako chérickd veést-
ba smrti a zkazy.

Ritudlni fe¢ Markéty, Alzbéty a vévodkyné z Yorku mnohdy vzbuzuje
dojem jakési cerné mse, jejimz smyslem je zatratit Richarda a pom-
stit vSechny mrtvé. Jazyk kletby se v téchto ritudlnich scéndch misi

s lamentem, Zalmem a litanii.

HKenec /@'u/

Pro celkové vyznéni hry Richard III. je velmi podstatné, Ze tato ri-
tudlni tragédie konéi ritudlni feci zcela odliSnou od kleteb a natrka
zenského choéru. Predstavuje ji Richmondova modlitba pronesend na
samém konci hry, tedy ve chvili, kdy ba bitevnim poli u Bosworthu
zUstava lezet mrtvé télo Richarda III. ,Krvavy pes je mrtev,” prohlasi
Richmond a tim ve hte kon¢i fe¢ odplaty a msty. Z Richmonda se
stava prvni tudorovsky kral. Jindfich VIL., ktery smifuje zneptatelené
rody, pohibivd padlé na obou strandch, odpousti nepfitelim a po-

modli se za vé¢ny mir:

Richmondova fe¢ neohlasuje jenom konec tyranie a hriizovlady Ri-
charda III., ale také konec véalek dvou rtzi, konec krvavych rozbroj
a svard, v nejvy$si moralitni roviné pak konec zla.

Richmondova zavérecnd modlitba neni jednozna¢nym a lacinym
happyendem a neproménuje Shakespearovu hru v ,optimistickou

tragédii” pravé proto, Ze je to modlitba. Jako kazda propagandai ,tu-



dorovsky mytus” néco tvrdi a vyklada déjiny. Richmond nic netvrdi
protoze modlitba nenf tvrzeni, ale prosba a pfdni. Katarzny dcinek
Richmondovy feci nespociva v tom, Ze je to tudorovska propaganda.

Richmond mluvi o nadéji.

Richard III. nenf historicka hra, ale tragédie o zlo¢inu a trestu a o tem-
nych propastech lidského srdce. Dodejme, Ze je to politicka tragédie,
hra vzestupu a padu, kterou kon¢i Shakespearav krvavy koloto¢ an-

glickych kralt.

I ve svych historickych hrich a politickych tragédiich je Shakespea-
re pfedev§im divadelni basnik konkrétnich situaci. Nevyklada déjiny
z urcitého predem daného thlu pohledu, nesnazi se ddvat dé€jindm
a politice smysl. Nase déjiny - a ty novodobé obzvlasté - vSak potrad

davaji smysl Shakespearovym hram.

(Uverejnené s laskavym dovolenim autora/
HILSKY, M. Shakespeate a jevisté svét. Praha : Academia 2010.
s. 327 - 344)
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oy ®o\e 4
Jverca a nicitel
seba samehe

Erika Fischer-Lichte

Historické hry patrili koncom 16. storo¢ia k najoblibenejsim
dramatickym zdnrom. Latku cerpali z andlov anglickych dejin,
najma z The Union of the Two Noble and Illustre Families of Lancaster
and York Ewarda Hallesa (1548) a z monumentdlnej dejinnej kroniky
Chronicles of England, Scotland and Ireland od Aphaela Holinsheda.
Holinshedovo dielo vy$lo prvykrat roku 1577 a uz roku 1587 ho

museli vydat po druhy raz.

Kym v stredoveku sa dejiny povazovali prevazne za dejiny spasy,
a tym za dejiny lIudstva, od zaciatku 16. storoc¢ia vznikla v Anglic-
ku narodna historiografia. Tento vyvin bol dosledkom postupne
sa vytvarajiceho narodného sebavedomia, na druhej strane vsak
celkom iste toto sebavedomie zaroven podporoval. Ked roku 1588
porazila anglicka flotila Spanielsku armddu, upevnilo sa narodné
sebavedomie az do takej miery, Ze udalost vyvolala vlasteneckt eu-
fériu. Dramatici pochopili znamenia doby: historickd drama bola
velmi vhodna na to, aby uspokojila vseobecne sa vzmdhajticu potre-
bu oslavit narodnd velkost Anglicka a, naopak, ti¢cinne varovat pred
nebezpecCenstvami, aké by mohli pre narod predstavovat marnomy-
selnost a samoltbost. Zndzornenim udalosti z anglickych dejin do-
kédzalo divadlo v divdkovi rozvintt, potvrdit alebo podporit vedomie

narodnej identity.
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Shakespearove historické hry dosiahli tento t¢inok tym, Ze dejinné
udalosti zobrazovali vysostne z hladiska vztahu voci identite krala
a voci tomu, ako na nu posobili dejinné pribehy. Zdkladom kralovskej
identity bolo ucenie o ,dvoch telach krala“, ktoré bolo v Shakespearo-
vych ¢asoch velmi rozsirené. Toto ucenie formuloval alzbetinsky prav-
nik Edmund Plowden v zdpiskoch uverejnenych roku 1588 po fran-

ctizsky (roku 1799 ich prelozili do angli¢tiny) nasledujicim spdsobom:

,PretoZe krdl ma v sebe dve tel, telo prirodzené a telo politické. Jeho
prirodzené telo je telom smrtelnym, je vystavené vSetkym nestalos-
tiam prirody alebo ndhody, slabomyselnosti detstva alebo vysokého
veku a podobnym defektom, akym podliehaji prirodzené teld Iudi.
Ale jeho telo politické je telom, ktoré sa nemdze obracat tym smerom
ako ludia, a toto telo je tiplne zbavené detstva a vysokého veku a inych
prirodzenych defektov a slabomyselnosti, akym je vystavené priro-
dzené telo, a z toho dovodu to, ¢o vykonava kral ako telo politické,
nemoze byt znehodnotené ani znicené nijakou neschopnostou jeho
prirodzeného tela... Politické telo nie je vystavené vasnam ako telo pri-
rodzené, ani smrti, a preto toto telo nikdy neumrie a jeho prirodzena
smrt sa v naSom zdakone nenazyva Smrtou krala, ale Odchodom krala,
Co neznamend, Ze by kralovo telo politické bolo mftve, ale Ze nastalo
oddelenie dvoch tiel a Ze telo politické prechddza a premiestiuje sa
z mrtveho prirodzeného tela alebo z kralovskej dostojnosti na iné pri-
rodzené telo. Tak to znamend presun politického tela krala jeho rise

4 U

z jedného prirodzeného tela na iné.

Ucenie o dvoch kréalovskych teldch teoreticky otvdra moznost, Ze sa

ocitni v protiklade; mozné st dva pripady:



1) ,Telo politické” sice legitimne preslo na prislusnika kralovského

rodu, ,telo prirodzené” vSak nedorastlo na poziadavky jeho tradu.

2.) Prislugnik kralovského rodu disponuje prirodzenym telom, ktoré
by bolo schopné idedlne plnit kralovské povinnosti, ale od jeho politic-
kého tela ho deli nelegitimnost jeho naroku a jeho tsilie o osvojenie

tohto ,politického tela” je protipravne.

V oboch spominanych pripadoch je kralovska identita rozstiepena.
Shakespeare vo svojich historickych dramach, po¢inajic Henrichom VI.
(1590 - 1591) aZ po Henricha V. (1599), zobrazil toto napatie v referen-
¢nom poli divadelnej metafory ako napatie medzi osobou herca a rolou,
ktortd ma hrat. Zatial ¢o herec v tilohe Henricha VI. alebo Richarda II.
plni tdlohu krala, pricom je vSak schopny len nosit kostym a narabat
s rekvizitami, ale nie hrat svoju rolu, naopak, uzurpatori ako Richard
z Yorku alebo Bolingbroke sa zdaju ako idedlne obsadenia pre rolu kra-
Ta, ktord im v$ak odopiera zdkon. Shakespeare vyuziva obraz herca
ajeho roly v prvom rade na to, aby divadelne realizoval ucenie o dvoch
kralovskych telach a potom ho dalej rozvija ako vSeobecnt metaforu

kralovstva. Najvydatnejsie vyuziva tito metaforu v Richardovi III.

Richard Z Gloucestru si uvedomuje divadelnost svojho konania a vy-
stupov - vdramach Henrich VI. a Richard III. sa o sebe vyjadruje nasledu-
jlicim spésobom: ,hrdm sa na re¢nika” (Henrich VI.), ,pes (Henrich V1.),
,diabol” (Richard IIL.), ,tak ako panna“ (Richard IIl.) a ,na¢ivam za dve-
rami” (Richard III.). AZ po Richardovu korunoviciu sa celé tri dejstva
Richavrda III. zdaju ako sled malych hier a scén, ktoré Richard sidm roz-

vrhol, vytvoril a inscenoval a v ktorych vacsinou hra hlavni dlohu.
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Jeho prva hra, ktora sa vola Znepriateleni bratia, vedie ku Clarenceovej
smrti (Richard II1.):

,Klebety, vestby, choré vidiny
mi poslizili ako prostriedky,
ktorym krdla s bratom Clarenceom

som na zivot a na smet znesvdril.”

Nasledujtci kus by sa mohol volat Oddany a duchaplny milenec. Richard
tu hra hlavnd tlohu; uchddza sa o Lady Anne, ktorej zabil muza

a svokra. Spociatku kona ako petrarkovsky milenec:

,Anne: Prec¢ z o¢t! UZ ma boli z teba zrak.
Richard: Tvoj pohlad, krdska, zrak mi uhranul.
Anne: Byt baziliskom, usmrtim ta nim.

@ Richard: KiezZ tak by bolo: aspoti umviem hned;

tvoj zrak ma takto Sturti zaZiva.”
Vzapati Richard preberd part kajiceho hriesnika:

.- hla, pozZic¢iam ti tento ostry mec;

ak Ziada sa ti prebodniit mi hrud

a vyhnat dusu, co ta zboZiiuje,

nuz chyt sa ho a stroj sa na tdet,

ja na kolendch prosim: zabi ma!

(Richard si rozhalf hrud. Anne na fiu zamieri jeho mecom.)

Nevdhaj: ja som zabil Henryho;

az tam ma tvoja krdsa dohnala.
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Len udri: dobodal som Edwarda:

ruku mi viedla tvoja bozskd tudr.

(Anne pusti z ruky mec.)

Bud mec si zobet, a ¢i mria si ber!”

Richard hr4 svoju tlohu s obrovskym tspechom:

Anne jeho dvorenie prijima:

,Cimozno dvorit Zene v takom stave?
Cimozno dobyt Zenu v takom stave?
Musim ju ziskat, ak aj na krdtko.
Som vrah jej otca i jej manZela,

ju eSte dvzi strasnd nendvist,

z tist cheli kliatby, z ocf pridy slz,

a navékol st zivi svedkovia.

Md nebo za sebou; jej suedomie

je cisté: kto mne pride na pomoc?
jedine diabol a zIi duchovia -

a predsa do stduky ddm cely svet

a bude moja.”

Pred krilom a jeho Zenou a jej rodinou inscenuje Richard hru
o jednoduchom, otvorenom a dobrosrdecnom muzovi, ktorého
zaznava cely svet:

,PretozZe nie som schopnyj lichotit,

rozddvat tismev, klamat ako had,

dvomosti strithat ako opiciak,

tak hned som nebezpecny nepriatel!
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(i kazdd iprimnost je zlovolnd
a prostu pravdu musia prekricat
Ulisni, medotisti niktosi?”

()

Majstrovské dielo sa Richardovi podari s hrou o svitom Richardovi.
Inscenoval ju vynikajtco: ,Len stojte s modlitebnou knizkou v ruke,/
po oboch stranach dvaja duchovni.” A Richard hra titulnd dlohu
tak presvedcivo, ze londynsky starosta a ob¢ania mu ako jediné-
mu dostojnému strazcovi trénu musia v tom istom dejstve korunu

priam nanttit:

,Bratranec Buckingham, midri obéania!
Aj proti mojej v6li na plecia

mi nakladdte bremd osudu.

Chcem jeho tarchu trpezlivo niest.

()

jedine boh vie - a vy ¢iastocne,

ako som takym tizbam vzdialeny.”

Richard, herecka hviezda, sa stal kralom Anglicka.

Tym, Ze Shakespeare Richarda vytvara a ukazuje ako herca, vedome
ho napéja na divadelnt tradiciu, ktord jeho obecenstvo vnimalo este
ako zivii: na postavu Neresti z moralit. Nerest stelesiiuje pokrytectvo,
klame, aby zviedla ¢loveka z cesty cnosti. Prolégom, priamym oslove-
nim obecenstva, pozndmkami bokom (asides) a Zmurkanim na diva-
kov usiluje sa ziskat si ich stihlas, urobit z nich zasvitencov a kompli-

cov svojich nerestnych planov. Podobné funkcie plnia aj Richardove



monolégy a jeho pozndmKky bokom, v ktorych sa sdim vyslovne odvo-

lava na tradiciu Neresti:

,Richard (bokom): Miidry a mlady dlho neZije.
Princ: Co, strijko, vravite?

Richard: Ze sldva vzdy

aj bez zdznamov veky preZije.

... (bokom) Tak ako na javisku Neprdvost

vyznamy kazdej vety prevraciam.”

V rdmci tejto tradicie je pochopitelné, preco ma herec Richard napriek
odpornym zlo¢inom az po korunovaciu taky tispech u obecenstva. Na
druhej strane vSak prave tento vyslovny odkaz na postavu Neresti
osvetluje, preco sa od nej postava Richarda zasadne odlisuje. Nerest
hré tlohy, aby zviedla ¢loveka na cestu zla. Neustéle zostdva protihra-
¢om cnosti a iou ustanoveného moralneho poriadku. Naproti tomu @
Richard pozna jediny referencny bod: seba samého. Hra roly, aby sa
sam neustale nanovo inscenoval. Roly sa zdaji ako zrkadlo, kde sa Ja
reflektuje zakazdym inym sposobom podobne ako v monolégu, kto-

rym Richard uzatvara scénu dvorenia:

.. @ odvahu mi betie vlastny vzhlad.
Vojuodstvo by som stavil o Sestdk,

Ze dosial som sdm seba nepoznal.
Ddm za zrkadlo vsetky peniaze

a prenajmem si stovku krajcirou,
nech do najlepsich Siat ma oblect.
Ak som sa sebe votrel do priazne,

za istd cenu vdd v nej ostanem.

Ked pochovat ddm toho chlapika,
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U ndruci svojej milej zavzlykdm.
Kym kipim zrkadlo, sviet, slnko, sviet,

nech aspori tieri svoj méZem uvidiet.”

Cim je vsak Richardovo Ja? Richard vo svojom vstupnom monolégu
oznamuje publiku: ,Zahram si teda rolu podliaka.” Svoje Ja takto in-
scenuje ako podliaka. Jemu maju slizit rozlicné roly, ktoré potom Ri-
chard hra. Richard vystupuje ako tvorca samého seba, resp. ako tvorca

svojho Ja.

Myslienka, Ze by ¢lovek mohol stvorit samého seba, bola formulovana
uz koncom 15. storoc¢ia. Giovanni Pico della Mirandola napisal roku
1485 rec¢ De dignitate hominis (vy$la az po jeho smrti 1494), kde vlozil do

lst Boha nasledujtice slovd, adresované Adamovi:

,Nevymedzil som ti nijaké pevné miesto a nijaky vlastny vyzor, ne-
ohradil som ta nijakou schopnostou, ktorou by si sa mohol pochvi-
lit, pretoze ty, Adam, mas podla vlastného uvazenia ziskat a vlastnit
miesto, vyzor a schopnosti, aké si zelds. Obmedzenu schopnost priro-
dzenost ostatnych bytosti ohranicujui zdkony, ktoré som stanovil. Ty
mas urcovat svoju prirodzenost bez obmedzeni podla svojho slobod-
ného uvazenia, ktorému som ta vystavil. Postavil som ta do stredobo-
du sveta, aby si tym lahSie rozpoznal vSetko, ¢o je navokol. Nestvoril
som ta ako nebeského, ani ako nesmrtelného, aby si sa mohol vytvaro-
vat a opracovat slobodne, z vlastnej moci na podobu, ktord sdm chces.
Mo6zZe$ sa zvrhntit na nieco nizke; mozes sa, ak chces, znovuzrodit do

vysky, k bozskému.”

Moznost sebaurcenia, ktord podla tohto ndzoru mal ¢lovek vrodend,

zneuzil Richard na to, aby sa zvrhol ,na nieco nizke”. Ostatné postavy



ho priznacne neustéle oznacuju zvieracimi menami ako ,had”, ,pa-
vak’, ,ropucha’, ,pes” ,psisko”, ,prasa”, ,brav” a ,kanec”, ,vIk* zvlast
Casto sa objavuju pomenovania ,pavik”, ropucha”, ,brav’ a ,pes”

Oznacuju zvierata zaujimajuce vo velkej retazi bytia najnizsie miesto.

Richard, ktory upadol do nizkosti, osobuje si bozski podobu
(Henrich VL.):

,Toz stvotilo-li mé télo nebe,

zktiv peklo myslo mou, at v zhode to!”

Florentsky filozof Marsilio Ficino, ktorého diela boli zndme a rozsire-
né medzi alzbetinskymi ucencami a basnikmi, v De Amore (Komentar
k Platénovej Hostine, 1469) na konci 4. kapitoly Stvrtej rise pise: ,Len
Boh sdm, ktorému ni¢ nechyba a nad ktorym ni¢ nie je, sa dokaZe ob-

medzit sdim na seba a sdm si vystacit.”

Richard sa stavia na miesto Boha a tvori svet podla vlastného obrazu:
,Hla, nasu zem si zmenil na peklo.” VA¢si vyznam pripada Richardo-
vej Skaredosti, na ktord sdim podrobne poukazuje vo svojom vstup-

nom monolégu:

,Lez mne st proti srsti take hry

a radsej do zrkadla nepozriem.

Som poznaceny, ldsku nevnimam

a vokol ddm sa zv?tat nemienim.

V nesprdvnych mierach bol som usity:
priroda podviedla ma na vzhlade,
predcasne, nedohotoveného,

ma vrhla na svet ako kaliku.
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Vzbudzujem tolky odpot, tolky hnus
Ze na ma rozbreSe sa kazdy pes.

I ked ndm hudba mieru blazi sluch
mria takeé talafatky netesia:

pred sebou vidim jedine svoj tieri

a vlastnej nevzhladnosti kontrujem.”

Skaredost stavia Richarda na jednej strane do tradi¢nej linie Neresti,
postavy vystupujtcej vZdy ako deformovand a zmrzacena. Na druhej
strane v8ak ospravedliiuje, Ze ho preklinaji ako , paviika“, ropuchu ale-
bo ,psa“. Vzhladom na platné ucenie o analégidach mozno totiz podla
deformovaného, mrzkého tela usudzovat na chaoticki dusu. V Knihe
o dvoranovi Baldesara Castiglioneho (napisanid 1508, vydand 1528),
ktord sa v anglickom preklade (1561) medzi alZbetincami tesila velkej

popularite, sa piSe:

,Zriedkavo prebyva (...) zld dusa v peknom tele a vonkajsia krisa je
pravym znakom vnutornej dobroty; telu je tento pévab viac ¢i menej
dany ako znamenie duse, podla ktorého sa spozndva navonok, tak ako
u stromov svedci krasa kvetov o dobrote plodov. To isté plati aj o tele,
a podla fyziognémie Cloveka mozno napokon Casto rozpoznat jeho
mravy a niekedy aj myslienky. (...) Skaredi Iudia teda byvaju ¢asto aj zli
a pekni dobri. Mozno povedat, Ze krasa je peknou, veselou, prijemnou
tvarou dobra, hodnou tizby, a Skaredost je temnou, mrzutou, odpor-

nou a smutnou tvarou zla.”

Nemozno predpokladat, Ze Shakespearovi divaci interpretovali Richar-
dovu skaredost v zmysle psychologického odlahc¢enia alebo Ze kvoli nej
s postavou azda stcitili. Pre nich nestal problém tak, Ze by si Richard

musel odopierat lasku, pretoZe je Skaredy, ale ovela va¢Smi sa to zdalo
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tak, Ze je Skaredy v (ana)logickej stvislosti s tym, Ze jeho dusa nepoci-

tuje potrebu lasky: Nepodobam sa na nijakého brata... Som sam sebou.”

Podla Ficina predpokladom ldsky medzi Iudmi je istd podobnost: ,Las-
ka spociva v zhode. T4 je zaloZend na urcitej rovnorodosti podstaty
u viacerych subjektov. Pretoze ak sa ja podobdm na teba, potom sa ne-
vyhnutne aj ty podobas na mna. Tato zhoda, ktord ma niti, aby som ta

miloval, ntti aj teba milovat mmia.”

Tym, Ze Richard popiera podobnost medzi sebou a inym ¢lovekom, za-
roven vylucuje ldsku. A ako dalej vysvetluje Ficino, jednotlivec nacha-
dza cestu k sebe az prostrednictvom lasky: ,Totiz tym, Ze ta milujem
ako toho, kto miluje mna, opét sa v tebe nachddzam ako v tom, kto
na mna mysli, a sdm sa znovu ziskavam po tom, ako som sa sdm seba

vzdal - v tebe, ktory si ma dostal.”

Ja, ktoré Richard pre seba navrhol a realizoval svojou hrou roli, zda sa
a nie nahodou ako klamlivé ni¢otné Ja. Tato skutocnost sa prejavuje
v ambivalentnom hodnoteni diania v drdme. Richard vychadza z toho,
Ze udalosti, ktoré ho doviedli na anglicky trén a upevnili jeho vladu, si
dosledkom jeho vole, jeho planov a hier roli: smrt Clarencea, a potom
Vaughamova, Riversova, Greyova a Hastingsova poprava, zavrazdenie
oboch princov a Lady Anne, zajatie a poprava jeho byvalého pomoc-
nika a nasepkavaca Buckinghama. Pri takomto spdsobe ¢itania by bol
dejinny fakt vlady nad Anglickom Richardovym dielom a mal by p6vod

v rozsireni jeho ja.

Richard sa teda sdim vnima ako machiavelliovsky. Machiavelli v 25.
kapitole svojho Vladdra, spisu, napisaného roku 1513 a po prvy raz uve-

rejneného roku 1532, totiz pise:



,Ja si véak myslim, Ze slobodna vola ¢loveka nie je len prazdne slovo.

Vsetko je spolovice dielom osudu a spolovice dielom ¢loveka.”

Dejiny st podla Machiavelliho prinajmensom ,spolovice” vysledkom
cieleného, planovaného Iudského konania. V Richardovom pripade by
to znamenalo, Ze za smrt Eduarda IV. je sice zodpovedna Stastena, no

Richardov néstup na trén treba odvodit z jeho vlastnej slobodnej vole.

Tento sposob ¢itania dejin, ktorého zastancom je zjavne aj Richard,
mal u alzbetinskeho obecenstva jednozna¢ne negativne konotacie.
Machiavelliho spisy boli niektorym alzbetinskym ucencom pristup-
né v origindli. K skutoénému rozsireniu jeho idei v8ak doslo az vda-
ka takzvanému Anti-Machiavellimu, Gentilletsovmu spisu Discours sur
les Moyens de bien gouvernet et maintenir en bonne paix un Royaume ou autre
Principauté. Contre Nicholas Machivel (1576, preloZeny do anglictiny uz
roku 1577). Gentillets sflasoval Machiavelliho myslienky, ked ich citoval
vytrhnuté zo sivislosti, ¢iastocne ich zmenil aj obsahovo a nev§imal si
Machiavelliho historicky kontext. Tym vytvoril zaklad pre novy stereo-
typ divadelnej postavy, zradného, ateistického, mamondérskeho, egois-
tického, tkladného intrigdna, ktory sa Ciasto¢ne prekryl s ¢rtami do-
macej Neresti a ,klasického” tyrana tradovaného od Senecu. Chdpanie

dejin v podani Richarda malo teda u obecenstva od zaciatku zld povest.

Toto chapanie dejin sa okrem toho relativizuje aj v samotnej drame.
PretozZe vSetky udalosti, ktoré Richard pripisuje sebe a svojim prechma-
tom, mozno odvodit aj z inej pri¢iny: ,Aj Clarence otca Warwicka sa
vzdal/a prisahal - ¢o Boh mu odpusti!“ Riversa, Greya a Hastingsa
prekliala krdlovnd Margaret: ,Dal by Boh/Ze nikdy nespozndte staro-
bu/a ndhoda vdm nedd dodychat!”;, jej kliatba zasiahla aj korunného

princa: Teraz je Edward, tvoj syn, walesky princ/tak ako Edward moj
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syn byval nim/kym pred¢asne mu nevzal Zivot vrah,” Anne sa prekliala

sama tym, Ze prekliala Richardovu budicu Zenu.

Tento spbsob Citania umoznuje vidiet Richarda len ako ¢iry néstroj
v rukach ,nebies” (,toho, kto vsetko vidi“), aby na svete udrzal poria-
dok. Richardova predstava dejin ako dosledku vlastného vedome pla-
novaného postupu a individua, ktoré sam vytvoril, sebaurcil a dal mu

v tomto zmysle autonémiu, by sa tym odhalila ako sebaklam.

Proces odhalenia sa za¢ina Richardovym nastupom na trén. Do tych
Cias hral rozlicné dlohy, kde sam seba inscenoval ako podliaka. Kra-
lovska tloha sa tomuto zameru priec¢i. Nemozno z nej urobit nastroj
na Cisto individudlne ciele. Tu zasahuje i ucenie o dvoch telach krala:
,politické telo” predstavuje objektivne poziadavky a ,prirodzené telo”
sa im musi podriadit. Ak Richard dovtedy realizoval svoje Ja vlast-
nymi ndvrhmi a inscenovanim hry roli, s prevzatim tlohy krala sa
mu sebarealizdcia odteraz odopiera. Sebarealizacia vlastného ja ako
podliaka sa musi dostat do kolizie s krdlovskym tdradom - zac¢ina sa

proces sebaznicenia.

Uloha kréla vytvara isté tlaky, na ktoré uZ Richard svojou hrou roli
nevie primerane reagovat. Po kazdom kiisku, dspe$ne inscenovanom
v Casoch vzostupu, nasleduje negativny dodatok, urychlujici jeho pad.
Zatial ¢o Richard so suverenitou babkara inscenoval hru ,Znepriate-
leni bratia”, ktorej padol za obet Clarence, potom otvorene a dérazne
ziadal smrt dvoch nevinnych princov a prestal sa ovladat, ked mu
Buckingham ihned nevyhovel: ,HIa, krdl sa hneva - peru hryzie si.”
Richard ako kral zjavne stratil svoju herecki schopnost. Kym hra Odda-
ny a duchaplny milenec sa odvijala od vrto§ivého ndpadu vo virtu6znom

predvedeni, dvorenie Elizabeth, dcére jeho mrtveho brata Edwarda, vy-



plyva z objektivnych tlakov danych krilovskou tlohou (, Bratovu deéru
pojmem za Zenu/na krehkych nohéch stal by inak tré6n”) a kon¢i sa ne-

tspechom, ktory nemozno zatusovat.

Hoci ani vrazdu princov, ani dvorenie Elizabeth nemozno oznacit za
vydarené inscendacie, ba ani za brilantné hry roli, nedostavaju sa tie-
to akcie do protikladu s Richardovym konceptom seba ako podliaka.
No zda sa, ze k takémuto protikladu dochddza v pripade reci, ktord
si Richard osvojil spolu s kralovskym dradom. Skor nez zacne dvorit

Elizabeth, nahlas uvazuje:

,Zavrazdit bratou, potom si ju vziat.
Pochybnd cesta k cielu. Ale nech!
Mdm ruky od krvi: hriech plodi hriech.

Niet v tijchto oc¢iach kvapky liitosti.”

Zatial ¢o uchddzanie sa o Lady Anne, ktorej Richard zavrazdil muza
a svokra, nevzbudilo v niom nijaké moralne pochybnosti, v pripade
Elizabeth siaha po krestanskej terminoldgii, jednoznacne poukazujui-
cej na existenciu moralneho poriadku. ,Politické telo” tirad krala vzta-
huje Richard ako ,prirodzené telo” nevyhnutne na moralny poriadok.
On sam tento poriadok implicitne uznava, ked vravi: ,Kto by si bozZie

pomazanie nectil?”

Vo svetle tohto poriadku sa vSak Richardova sebaprezentacia zda ako
nulova a nicotnd. Iniciuje a zakladd Richardov boj proti Richardovi

(kiez seba samym sebou porazim), v ktorom sa sdm znici a zlikviduje.

K brilantne inscenovanému kisku ,Svity Richard” z tretieho dejstva

pristupuje v piatom dejstve scéna, kde sa v noci pred bitkou Richardovi
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zjavuju duse ludi, ktorych zabil, a spolo¢ne ho preklinaji. Richard sa

prebidza zo sna v smrtelnom strachu:

,Iného kotia! Rany obviazte!

Zmiluj sa, Kriste! - Pst! To bol len sen.
Zbabelé svedomie, uz nehryz tak!
Zbelasel plameri. Polnoc prepukla.
Studeny pot mi telo zalieva.

Coho sa bojim? Seba? Nikde nik!
Richarda vdd md Richavd; ja som ja.
A je tu ddky vrah? Nie. Ja som vrah.
Tak bez! Sdm pred sebou? A preco? Bez,
lebo sa pomstim! Na kom? Na sebe?
Nie, seba mdm rdd. Za ¢o? Za vSetko,
o dobrého som sebe vykonal?

@ Ach, nie! Skor k sebe citim nendvist
za hriechy, ¢o som spdchal na sebe.
Som podliak, hoci vravim si, Ze nie.
Ty hlupdk, chvdl sa, ale nelichot!

Ved svedomie md tisic jazykovu,

a kazdy z nich svoj pribeh rozprdva

a v kaZdom z nich hrdm rolu podliaka.
PrinajlepSom chladnokruny vrah,

a prinajhorSom chladnokruny vrah,
no hriesny clovek v kaZdom pripade,
Co v stdnej sieni krict: ,Vinng som!”
Niet nddeje! Uz nik ma nemd rdd.

Ak umriem, nik ma nepolutuje.

A preco by ma mali lutovat,

ked voci sebe liitost necitim.”
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Richard sice uskutocnil koncept seba samého (,som podliak”), no mo-
ralny poriadok, ktory sa naftho nevyhnutne vztahuje od okamihu, ked
ne seba vzal rolu krila a sam ho vyslovne vzyva (,Zmiluj sa, Kriste!”),
pre neho nema4 nijaké roly, v ktorych by sa jeho Ja mohlo odzrkadlit.

Jednoducho je ,vinny“. A tak nam vznika paradoxnd situicia, Ze vo

chvili, ked je Richard odkizany jedine sdim na seba, sim seba straca.

O tych, ktor{ sa milujd, Ficino hovori, Ze nachddzaji sami seba tym, Ze
sa navzajom v sebe odzrkadlujd: ,PretoZe ten, kto miluje, sdim v sebe
umiera tym spdsobom, Ze sdm od seba upusta. Potom vSak ihned
opit ozije v druhom, ked ho ten druhy prijme Ziarou svojho myslenia.
Druhy raz vSak ozije v druhom, ked v tom druhom definitivne spozna
seba, oslobodeny od vsetkych pochybnosti, Ze by s nim bol totozny.”
KedZe Richard miluje len sdm seba (Richarda ma rad Richard), stdva sa
sebe jedinym zrkadlom odrdzajicim mu jeho vlastny obraz: ,ja som ja”*,
,seba mam rad”, ,k sebe citim nendvist”, ,voci sebe Iitost necitim”. Ri-
chard je identicky len sim so sebou, a preto nema nijakd identitu: jeho
,svedomie”, ktoré vzniklo alebo sa prebudilo vo vztahu k mordlnemu

poriadku, rozbija ,zrkadlo” na ,tisic ilomkov*:

,Ved svedomie md tisic jazykov,
a kazdy z nich svoj pribeh rozprdva

a v kazdom z nich hrdm rolu podliaka.”

KedZe Richard koncipoval sim seba ako podliaka - to znamena ako Ja,
ktoré pozna a vnima len seba samé, musi prebratie kralovského dradu
viest k rozplynutiu a rozbitiu tohto Ja. Tym, Ze Richard stanovuje svoje
Ja absolitne, zabija ho v sebe bez toho, aby mal mozZnost sim v sebe
,opat ozit”. Herec Richard hral dlohy len preto, aby sa sdm realizoval.

Kral Richard odhalil toto Ja ako nicotné a neodvolatelne ho znicil.

67




68

Absoliitne JA, spokojné samo so sebou, sa samo stravilo. Richard uz

nie je nikym. Jeho fyzicka smrt v boji len specatuje toto zistenie.

V Richardovi III. vytvoril Shakespeare velmi tispe$nt dramu. Pri jej uve-
denf hral titulni tlohu Richard Burbage, syn prvého zakladatela divad-
la. Zjavne hral tak strhujtico, Ze okolo neho a jeho predstavenia sa vy-
tvoril rad anekdot a legiend. Obecenstvo bolo fascinované Richardovou
postavou a jej ambivalentnostou: na jednej strane mu demonstrovala
samoliibost autonémneho individua, na druhej strane jeho znicujici
a sebaznicujuci potencial. Richard sprostredkuval pritazlivost a sticas-
ne hrézu nového obrazu ¢loveka, pricom na konci dramy ¢oraz vacsmi
prevazovala hroza. Pozoruhodné bolo, Ze Shakespeare uviedol na scé-
nu len negativny variant tejto novej predstavy ¢loveka, ktort Pico della
Mirandola formuloval jednoznac¢ne pozitivne: v tradicii zaloZenej Ri-
chardom neskor pokracoval postavami Jaga a Edmunda. Divdk mohol
preto Richardov pad a jeho znicenie pochopit a interpretovat len v tom
zmysle, Ze prostrednictvom nich sa upevnila platnost a funkénost po-
riadku pochadzajiceho zo stredoveku, a tak sa upevnil aj stanoveny
obraz cloveka. Po znepokojeni nasledovalo potvrdenie. Vo vitazstve
Richmonda, postavy s tradi¢nymi kralovskymi cnostami, ktora ukon-
¢ila bratovrazedni vojnu medzi aristokratickymi rodmi Yorkovcov
a Lancasterovcov a zjednotila anglické kralovstvo, sa pre obecenstvo
jeho vlastna pritomnost s potvrdzujticou kontinuitou pripojila na po-

zitivnu liniu tradicie:

,Mier navrdti sa, sceli jazvy vdn;

6, BoZe, jeho trudcnost ndm chrdri.”

(Uverejnené s dovolenim Divadelného tdstavu.
Preklad: Adam BZoch, FISCHER-LICHTE, E. Dejiny dramy. Bratislava :
Divadelny tstav, 2003, s. 81-93)



. aiih. f Dano Heriban,
Ondrej Koval



Tomas Mastalir, Zuzana Fialova
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Termin vojna ruzi nie je povodny. Takto konflikt takto nazval az sir
Walter Scott v 19. storo¢i. Odvtedy sa pouziva na oznacenie dynastic-
kej vojny o anglicky trén, ktora prebiehala v rokoch 1455 - 1485. Hoci
vojna prebiehala v rozmedzi spominanych rokov, jej korene treba
hladat ovela skor - v roku 1399, ked Henrich Bolingbrooke zvrhol
z tréonu Richarda II. a zacal vladnut ako panovnik Henrich IV. Bol to

prvy panovnik z rodu Lancasterovcov.

Nezdlezi na tom, Ze bol Richard II. neschopny kral a Henrich IV. §i-
kovny panovnik. Pointou je, Ze sa prvykrat stalo, Ze mocny ¢len kra-
Tovského rodu zvrhol legitimneho panovnika. Doktrina o boZskom
prave kralov sice eSte nebola sformulovang, ale kral bol povazovany
za zastupcu Boha na zemi. Korunovacia bola sviatost a zvrhntit po-
mazaného krala bol v podstate strasny zlo¢in. Uzurpacia trénu zo
strany Henricha IV. znamenala precedens. Do popredia sa dostala
téza, Ze kral je iba primus inter pares, to znamena prvy medzi sebe-
rovnymi. Na kralovsky trén si mézu robit naroky aj dalsi ¢lenovia
kralovskej rodiny, ak dokazu, Ze na to maji. Neskorsie vojny medzi
Yorkovcami a Lancasterovcami povaZzovali mnohi za trest za zvr-

hnutie krala Richarda II.

Po Henrichovi IV. nasttipil na trén jeho syn Henrich V., krdl zndmy
ako velky bojovnik a vitaz od Agincourtu. Tento panovnik musel ako

prvy Lancaster zakrocit proti spochybneniu legitimity svojej vlady.
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Pred odchodom do Franctzska v roku 1415 poslal na popravisko Ri-
charda, vojvodu z Cambridgea, za vlastizradu. Tento Slachtic (poto-
mok Stvrtého syna kral Eduarda III.) sa pokdsil na trén dostat svoj-
ho $vagra Edmunda Mortimera (pochddzal od druhého syna kréla
Eduarda IIL.), lenze Mortimer nemal o trén zdujem a dokonca sidm
Richarda prezradil. Richard z Cambridgea popraveny v roku 1415 nie

je nikto iny ako otec Richarda Plantageneta, vojvodu z Yorku.

Henrich V. zomrel v ¢ase, ked mal jeho syn, budici Henrich VI,
osem mesiacov. Velicenstvo batola zdedilo vladu v Anglicku a vo
Franctizsku. Henrich V. nebol naivny a na smrtelnej posteli vydal
jasné pokyny, ako majui byt spravované jeho kralovstva v case syno-
vej nedospelosti. Henrichovi spolupracovnici sa snazili naplnit jeho
volu, ale nebolo to mozné. Radcovia mohli svoje postavenie zneuzi-
vat, ovplyviiovat mladého princa a Slachta zdaleka nepoctivala kra-

Tovskych miestodrzitelov, tak ako krala.

Detstvo Henricha VI. prebiehalo ako u inych Slachtickych deti
v tomto obdobi. Uz ako dvojrocného ho vzali na zasadnutie par-
lamentu. Jeho dcéast na rokovani mala vSetkym pripomentit, ze
kral tu je a ujme sa svojich povinnosti, len ¢o mu to vek dovoli. Vo
veku Siestich rokov bol zvereny do vychovy Richarda Beaucham-
pa, kniezata z Warwicku. Bola to skveld volba, knieza bol vzdelany

a skiiseny muz.

V roku 1429 bol Henrich VI. korunovany vo Westminsterskom opat-
stve. LenZe po jeho korunovacii v Anglicku uz Franctizsko krala
malo. Vdaka tspechom Jany z Arku, najmé po jej vitazstve pri Or-
leanse, sa franctizsky dauphin Karol dal korunovat v Remesi, ktory

Anglicania museli opustit.



V roku 1430 Henricha VI. korunovali v PariZi, ale na Francizov tato ko-
runovacia dojem neurobila. Coraz viac ich podporovalo franctizskeho
kréla Karola VII. Napriek ur¢itym tispechom na bojisku bolo zjavné, ze
Anglicko je hospoddrsky prilis slabé na to, aby dokdzalo utiahnut dlho-
doby konflikt s Franctizskom. Vojvoda z Bedfordu zodpovedny za za-
hrani¢ni agendu Anglicka vo Franctizsku musel navysSe Coraz castejsie

odchadzat do Londyna, kde riesil hddky medzi ministrami.

Ani anglicky protektor vojvoda Humprey nebol spokojny, Ze ho nebohy
brat nevymenoval do takej funkcie ako miestodrzitela Bedforda vo Fran-
clizsku. Nemusel by sa natahovat s v Anglicku vplyvnymi Beaufortovca-
mi. Jeho oporou sa stal mlady Richard Plantagenet, vojvoda z Yorku.
Ten sa ¢oraz viac zapajal do politickych bojov s Beaufortovcami. Opory
tejto skupiny boli vojvodovia Suffolk a Somerset, ktori pochddzali z tzv.
Novej slachty. Za kratky cas sa dostali vysoko a nemali v imysle dat sa

utlacat starSou §lachtou.

(...) Anglicanov stihala jedna katastrofa za druhou. V roku 1450 boli an-
glické posddky vyhnané z dolnej Normandie a v roku 1453 bola posledna
anglickd armdda vo Francuizsku rozdrvena pri Castillone. Vlada Planta-
genetov vo Franctzsku sa skoncila. Anglicanom zostal iba pristav Cala-
is. Na Henricha VI. dopadla zodpovednost za stav kralovstva, pretoZe uz
bol dospely a priamo zodpovedal aj za ¢iny svojich radcov. LenZe niest

zodpovednost a robit rozhodnutia sa Henrich VI. nikdy nenaudil.
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Sewvich DL,

Po pordzke Anglicanov vo Franctizsku sa naplno rozhoreli konflikty
medzi jednotlivymi frakciami, v ktorych cele sa ocitli vojvoda z Yorku
a vojvoda zo Somersetu (vedtci ¢len Beaufortovcov).

Richard Plantagenet, vojvoda z Yorku, sa narodil v roku 1411. Mal este len
Styri roky, ked na popravisku skoncil jeho otec Richard knieza z Cam-
bridgea. Na rozdiel od otca sa snazi byt vernym sluZobnikom kréla a az
do roku 1450 bol verny Lancasterovec. Mladého Richarda vychovaval
Ralf Neville, knieza z Westmorelandu. Ked Richard vyrastol, oZenil sa
s dcérou Ralfa Nevilla Ceciliou Nevillovou. V roku 1428 boli Richardovi
vratené vSetky majetky a stal sa vojvodom z Yorku. Vzali ho na kralov-
sky dvor, kde dorastal s mladym kralom Henrichom VI. Sidlom jeho
rodu bol hrad Fotheringhay. Vlastnil obrovské majetky po celej krajine.
Jeho nepriatelov znepokojoval fakt, Ze keby sa nieco stalo bezdetnému
kréalovi Henrichovi VI., vojvoda z Yorku by bol ndstupcom. Tito moz-
nost znepokojovala najméa Suffolka a Somerseta, preto proti vojvodovi

z Yorku neustdle intrigovali a obvitiovali ho, Ze chce uchvatit trén.

Vojvoda z Yorku v skutocnosti po tréne netiizil. Celé roky bojoval v kra-
lovskej armade vo Francuizsku po boku Johna Talbota a slizil dobre
a verne. V roku 1437, ked kral dosiahol plnoletost, bol jeho miestodrzi-
telom vo Franctizsku a skoro zruinoval rodovy majetok, pretoZe pokra-
¢oval vo vojne za svojho kréla, aj ked mu prestali prichddzat financie
z kralovskej pokladnice. Kral navySe Yorka z franctzskeho dradu od-
volal, a ked v roku 1437 vymenoval svoju prvi kralovski radu, vojvoda
z Yorku v nej nesedel. To bola tazka urdzka a vSetci vedeli, kto to spdso-
bil. Kral odvrhol bratranca Yorka a poslichal rady bratranca Somerseta.

Konflikt v rodine bol neodvratny.



Neschopnost vojvodu Somerseta vo Franctizsku printtila krala v roku
1440 opit vymenovat za miestodrzitela Yorka. Ten sa usadil v Rouene
arobil, ¢o mohol, ale franctizsky postup nezastavil. Kral prednostne po-
sielal zasoby a vojakov Somersetovi do Poitou. Somerset bol vSak velmi

zlym vojakom a jeho taZenie v roku 1444 sa skoncilo katastrofalne.

V roku 1445 sa York vratil do Anglicka. Bol az po usi v dlhoch a celil ob-
vineniu za neudspechy vo Franctizsku. V roku 1447 ho vymenovali za
miestodritela v frsku, pravdepodobne preto, aby sa ho zbavili. Somer-
set a Suffolk si proti Yorkovi nasli mocného spojenca, kralovnd Margitu
(Margaret z Anjou), ktora videla v Yorkovi hrozbu pre dynastiu Lancas-
terovcov, a snazila sa ho vytlacit z mocenského centra. Jej intrigy zme-
nili Yorka z verného sluzobnika na kandidata na trén. Urdzany vojvoda
si zaéne narokovat na trén, ktory mu legitimne patri ako potomkovi
druhého syna krala Eduarda III.

Margita bola v tom ¢ase skuto¢nou hlavou kralovstva. Kral bol slaby, ne-
rozhodny a ovplyvnitelny. Podporoval Suffolka i Somerseta aj napriek
tomu, Ze vedel o ich evidentnych zlyhaniach. Navyse sa uitho zacali
prejavovat zndmky duSevnej choroby. Stavy dusevnej apatie sa vracali
Coraz CastejSie a pretrvavali dlhsie. Zda sa, Ze taZoba kralovského tiradu
bola prilis§ na slabi osobnost Henricha VI. a nestastného krala doviedla

do Sialenstva.

V tomto obdobi sa ekonomike prestavalo darit, co znamenalo, Ze
klesali aj prijmy §lachty. Henrich a jeho poradcovia gazdovali tak
nestastne, Ze v kralovskej pokladnici uz v roku 1433 bola obrov-
ska diera. York a jeho stipenci, ktori nemali podiel na rozkrada-

ni kralovského majetku, cely ¢as vytrvalo poukazovali na zjavné
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zneuzivanie moci a zhubny spdsob vedenia kralovskych financii.
Dalsim znakom nestability v krajine bolo organizovanie §lach-
tickych druzin, ktoré sa stali prostriedkom na dosiahnutie cielov
v mocenskom boji. Situdciu nezlepsoval ani prud utecencov z Fran-
ctzska. Po padde Normandie sa do Anglicka vratilo asi 6000 ute-
cencov. V rokoch 1449 - 50 bola krajina v ztifalom stave. Vojna vo
Franctizsku bola sama katastrofa, ndmorny obchod bol v troskéch,
v kandli La Manche boli trvalou hrozbou piréti. Franctzi podnikali
ldpezné vypravy na juzné pristavy. Hospodarske problémy a nedo-

drziavanie zdkonov sa stali sticastou bezZného Zivota.

Zodpovedny bol kral Henrich VI., predovsetkym za to, Ze krajinu
viedli neschopni ludia ako Suffolk a Somerset. Kral nadalej poma-
hal Suffolkovi, ako sa dalo. V marci 1450 boli v parlamente verejne
precitané vSetky Suffolkove obvinenia. Suffolk obvinenia odmietol.
Bez konzultdcie s pravnikmi ho kral odsuidil iba za mensie previ-
nenia na 5 rokov vyhnanstva. Parlament nebol nadseny kralovym

rozhodnutim.

Suffolk svojmu osudu neusiel. Hnev nahromadeny v spolo¢nosti
bol uz obrovsky. Diia 1. méja 1450 mal opustit Anglicko a odist do
vyhnanstva v Burgundsku. LenZe nedosiel daleko. Namornici zadr-

zali jeho lod v Doveri a rovno na palube lode ho popravil.
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Onedlho po Suffolkovej smrti vypuklo povstanie v Kente. Ludia v tej-

to oblasti boli dostato¢ne dobre informovani o zlom vyvoji vojny vo



Francuzsku, pretoZe touto oblastou prechddzali navratilci z Fran-
cizska. V roku 1450 sa pocetny zastup povstalcov vydal na Londyn
pod vedenim nezndmeho chlapika menom Jack Cade. Povstanie bolo
dobré zorganizované. Zvlastnostou bolo, Ze do povstania sa zapojili
nielen sedliaci, ale aj statkdri, niz§ia §lachta a mestania z Kentu. Po-
vstanie malo zaujimavy politicky program. Povstalci Ziadali vySetrit
smrt vojvodu Humpreyho, navritenie rozdaného majetku korune,
zaplatenie kralovskych dlhov a podobne. Povstalci tiez vyjadrili pod-

poru politike Richarda Plantageneta, vojvodu z Yorku.

Povstalci sa utdborili na brehu TemZe nedaleko Londyna. Tu sa
s nimi stretol krdl Henrich VI. Povstalci panovnika uistili o svojej
vernosti a predloZili mu svoje poziadavky. Potom sa zacali rozcha-
dzat, ¢o vyuzil kral. Prestal sa hrat na chapavého vladara a rozkazal
svojej strazi rozohnat skupiny povstalcov. V naslednych nepokojoch
sa narobilo mnozstvo §kod, ¢o viedlo ku konfliktu Londync¢anov s po-
vstalcami. Povstalci boli nakoniec z Londyna vyhnani a Jack Cade
bol zabity.

Nepokoje sa v8ak §irili aj nadalej. V tomto obdobi sa vratil neschop-
ny Somerset a nikto si vlastne nev§imol, Ze stratil celi Normandiu.
Somerset bol okamzZite zahrnuty tiradmi a zaujal Suffolkovu poziciu.
Nepokoje sa &irili a% do septembra, ked sa ne¢akane vratil z Irska
vojvoda z Yorku aj s armdadou. To bol krok, ktory smeroval k vojne,
pretoze kazdy vedel, Ze York sa pokisi zviest zdpas so Somersetom

o kontrolu nad kralovskou radou a kralom.

V roku 1452 York napisal kralovi list, v ktorom ho ubezpecil o svojej
vernosti, ale dodal, Ze musi reagovat na ohovaranie Somerseta a jeho

spojencov. Kral Yorkovi neodpovedal a York vytiahol do boja. Bol roz-
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hodnuty definitivne odstranit Somerseta a jeho Iudi z vlady. York zhro-
mazdil svojich priaznivcov. Kralovskd armdada vytiahla Yorkovi naproti.

Obe armddy stali proti sebe, ale kazdy sa zdrahal zacat.

Obe strany pristipili k vyjednavaniu. Popredni Slachtici prehovarali
Yorka, aby sa podvolil kralovi. York stihlasil, ale svoj dstup podmienil
uvdznenim Somerseta. Yorkovi bolo dovolené predstipit pred krala
a podat zalobu na Somerseta. Kral zalobu odmietol a medzitym York
rozpustil vojsko. Pri dalSej navsteve krala ho zatkli a v Katedréle sv. Pav-
la musel odprisahat vernost a sltbit, Ze uz nikdy nezvold armadu proti
panovnikovi. Po tomto potupnom obrade ho prepustili a on sa vratil

poniZeny na svoj hrad Ludlow.

Celé obdobie 1454 - 1459 sa nieslo v znamen{i krvavych Sarvatok me-
dzi oboma stranami. Po pociato¢nych tispechoch yorskej strany vsak
prevahu zacali ziskavat Lancasterovci. Yorkovi sa vSak v pre neho ne-
priaznivej situdcii pontikol v roku 1459 silny spojenec - Richard Ne-
ville, gréf z Warwicku. S jeho pomocou opét zacal ziskavat stratené
pozicie. V decembri 1459 bol York (spolu s Warwickem a Salisburym)
odstideny v nepritomnosti k trestu smrti, ich majetok prepadol kra-
Tovi a jeho potomkovia boli zbaveni dedi¢ského prava. To bol najdras-
tickejsi trest, ktory mohol byt na Slachtica tej doby uvaleny. Za pred-
pokladu dspesnej invazie mal York tri moznosti - usilovat sa, aby sa
stal protektorom, zbavit krdla dedicstva tak, aby sa panovnikovym na-
stupcom stal jeho syn alebo si priamo uplatnit narok na trén. Dovtedy
York netrval na odstraneni Henricha VI. z trénu, ale teraz to bola jeho

jeho hlavny ciel.

Yorkovci tiplne ovladli more a 26. jina sa Warwick a Salisbury vylodili

v Sandwichi. V Kente sa k nim pripojili dalsi vojaci a 2. jiila dorazili do



Londyna. York sa vydal z frska do Anglicka aZ 9. septembra a vystupoval
ako kral. Pouzival erb svojho prapredka Lionela z Antverp, a ked dorazil
do Londyna, v ¢ele jeho sprievodu niesli vysostny znak Anglicka. Vtom
case Warwick porazil v bitke pri Northamptone kralovské vojsko a po-
darilo sa mu zajat samotného krila. Parlament zvolany na 7. oktébra
odvolal zdkony prijaté v Coventry. York dorazil do Londyna a usidlil sa
v kralovskom sidle. Na rokovani parlamentu sa dozadoval, aby bol vy-
menovany za krala. Medzi §lachticmi v§ak nenasiel podporu, jeho po-
ziadavky parlament zamietol. Po niekolkych tyzdnoch rokovani sa mu
podarilo dosiahnut, Ze on a jeho potomkovia boli uznani ako nastupnici
tréonu. Parlament v8ak Yorkovi udelil nebyvalé pravomoci, v Case kra-

lovho uvdznenia sa Richard a Warwick stali de facto vlddcami krajiny.

V tom Case uz Lancasterovci zhromazdovali spojenecké vojsko. Navyse,
York musel pocitat s tym, Ze snaha kralovnej Margaréty z Anjou ziskat
podporu u nového 8kétskeho krdla Jakuba III. moze byt ispe$na. Za-
¢iatkom decembra vyrazil so Salisburym na sever. Sily oddané kralovi
kontrolovali mesto York a nedaleky hrad Pontefract. 30. decembra sa
York rozhodol necakat na dalsie posily a pristtipil na bitku v otvore-
nom teréne, aj ked proti nemu stdla dvojnasobna presila. Richard Plan-
tagenet vojvoda z Yorku v ten den v bitke padol. Salisbury a Edmund,

Richardov druhorodeny syn, boli zajati a kratko nato a popraveni.

Zdalo sa, Ze boj je pre Yorkovcov strateny. No otcov zdmer dovr$il jeho
devatnastrocny druhorodeny syn Eduard. V roku 1461 po tazkych bo-
joch dobyl Lancasterovcami ovladany Londyn a dal sa korunovat za

krala ako Eduard IV. Moc v Anglicku prevzali Yorkovci.

Druhé obdobie vojny bolo najdlh§im a zacalo sa pokusom Henricha VI.

opit sa dostat k moci vojenskou silou. Bol vsak porazeny a uvazneny.
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Nasledné represdlie tvrdo zasiahli cely lancastersky rod. Novy kral
Eduard IV, opierajici sa o niz§iu §lachtu a mestianstvo, ¢oskoro na-
stolil v krajine poriadok. Vdaka tomu krajina zacala prosperovat, ¢o sa
prejavilo i na Eduardovej popularite. Coskoro vSak nastal obrat, ktoré-
ho pric¢inou bolo uzavretie tajného nerovnopravneho manzelstva Edu-
arda s prislusnickou schudobnenej waleskej slachtickej rodiny, Alzbe-
tou Woodvillovou. Ked sa k tejto afére pridruzilo eSte vyznamenava-
nie prislusnikov svojej novej rodiny panstvami a iradmi, vyvolal tym
v krajine vSeobecné pohorsenie. Do Cela jeho protivnikov sa postavil

prislusnik vysokej §lachty, mocichtivy lord Warwick.

oy ¢ °
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Aj ked Eduard IV. vedel, Ze je jeho bratranec Warwick nebezpecny, cel-
kovy rozsah vzbury prekvapil aj jeho. Proti kralovi postval Warwick aj
jeho mladSieho brata Georgea, vojvodu z Clarence. Na rozdiel od kra-
Ta bol jeho mladsi brat rozmaznanym §lachtickym mladikom, ktory

zdaleka nedosahoval takych osobnych kvalit ako panovnik.

Warwick vypracoval plan, ktory pocital s dosadenim vojvodu z Cla-
rence na trén. Zaroven sa Warwick rozhodol oZenit vojvodu s jednou
z jeho dcér, ¢im by si eSte viac posilnil postavenie na dvore. Prave
vdaka takymto pldnom a ich realizacii dali dejiny Warwickovi pre-
zyvku ,tvorca krdlov”. Ak by tento plan vysiel, tak by Anglicku vladli

potomkovia vojvodu Clarence a Warwickowej dcéry.

Vzbura sa zacala hned po tom, ¢o kral Eduard odmietol schvalit so-

bas Warwickovej dcéry Isobel s vojvodom z Clarence. V Yorkshiri vy-



puklo povstanie. Program vzbtirencov obsahoval jadro Warwickovych
poziadaviek, takze nebolo tazké odhadntt, kto povstanie podporuje
a financuje. KedZe sa nedarilo povstanie potlacit, musel celd situa-
ciu riesit panovnik. Zacal zhromazdovat vojsko. Sprevadzal ho aj jeho
mladsi brat Richard, vojvoda z Gloucesteru. Vojvoda z Clarence odi-
§iel do Calais, ktoré spravoval Warwick a tu sa ozenil s dcérou knie-
zata z Warwicku. Na svadbe sa ztcastnili vSetci Nevillovci. Warwick
dokonca na tito svadbu vybavil povolenie od papeza, lebo islo o sobas
medzi bratrancom a sesternicou. Bolo to jasné porusenie kralovych

prikazov a Eduard si bol vedomy, Ze je zle.

Kral vyckaval v sidle Fotheringhay, kde sa dozvedel, Ze Warwick a Cla-
rence vytiahli s armadou do pola. Povstalci rozdrvili cast kralovskych
jednotiek na Edgecotskom poli v septembri 1469. Po bitke dorazili
na bojisko dalsi kralovi muzi, ale ti boli coskoro rozdrveni hlavnou
Warwickovou armadou. Nevillovci triumfovali. Kralovi muZi boli po-
pravovani. Poprave neusiel ani krdlovnin otec lord Rivers, jeden z kra-
Tovninych bratov John Woodwille a mnoho inych. Cistky v tejto vojne
naozaj pripominali boj dvoch gangov. Warwick mal na rukach krv tol-

kych krélovych priatelov, Ze uz nemohol civnut.

V ztfalej situdcii, kedy bola polovica kralovskej armdady znicena
a v mnohych oblastiach Anglicka triumfovali povstalci, urobil kral
Eduard prekvapivy krok. Rozpustil armddu a zveril sa do ochrany
cirkvi. Formdlne poziadal o ochranu Johna Nevilla, arcibiskupa z Yor-
ku. Warwick a Clarence boli zaskoceni, pocitali s tym, Ze bojovny Edu-
ard neusttipi a vrhne sa s malou arméddou do ztifalého boja, kralov tah
im v$ak prekazil plany. Eduard bol de facto viaziiom az do oktdébra 1469,
ale Warwick a Clarence sa ho neodvazili zabit. Zaroven Warwick nechal

vo vézeni aj lancasterského krala Henricha VI.
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Warwick mal rozohrani velkd hru, len nevedel, ako ju hrat dalej. Vaznil
dvoch kralov a ovladal fakticky celé Anglicko. V tejto situdcii vypuklo
na severe krajiny nové lancasterské povstanie vedené zhodou okolnos-
ti vzdialenejSou vetvou Nevillovcov, ktora tradiéne podporovala Lan-
casterovcov. Warwick svojich vzdialenych pribuznych porazil a urobil
na severe poriadok. LenZe kym bol na severe, niektori z jeho stipencov
zavahali a kral Eduard sa dostal na slobodu. Vratil sa do Londyna, kde

sa pohodlne ujal moci.

Kral stabilizoval svoju situdciu, ale nadalej musel konat obozretne. Zo
severu sa opatrne vracali Warwick s Clarenceom, ktori nevedeli, ¢o ich
caka. Kral sa o Warwickovi vyjadroval ako o priatelovi a oficidlne mu
odpustil neddvnu vzburu. Warwick, Clarence a ostatni vzbirenci sa
mohli zidcastnit na velkej rade v decembri 1469. Rok 1469 sa tak skon¢il

krehkym mierom. VSetci v§ak vedeli, Ze boj sa neskon¢il.

Mier vydrzal iba do jari 1470. Iskra vzplanula v Lincolnshire. Niekol-
ki miestni §lachtici pod vedenim Roberta Wellesa nezdkonne napadli
a zni¢ili majetok jedného z kralovych rytierov. Warwick a Clarence za-
cali zhromazdovat vojsko s vyhovorkou, Ze chcd pomoct kralovi a po-
tlacit nové lancasterské povstanie. Kral na to v8ak neskocil. Dal uvaznit
lorda Wellesa v Toweri. Pri vysluchu sa zatknuty rytier priznal, Ze ko-

nal podla Warwickovych pokynov a Ze vie o pripravovanom sprisahani.

Rychly krach povstania prekvapil mnohych lordov, ktori sa snazili
z povstania vyctuvat. Rozpad povstaleckého tabora printitil Warwicka
a Clarencea k tteku z Anglicka do Calais, ktoré este stdle spravoval
Warwick. Lenze velitel posddky odmietol vpustit ,zradcov a rebelov do
mesta”. Nakoniec sa vylodili v Honfleur a poZiadali o pomoc franctz-

skeho krala.



Warwick bol v zlej situdcii, ale nevzdal sa. On urobil z Eduarda IV. pa-
novnika a teraz ho chcel zvrhnit. Potreboval iba vhodného kandidata
na trén. Henrich VI. bol vo vizeni v Toweri, takZe bol nepouzitelny.
Warwick uz nepocital ani Clarenceom, o ktorého osobnych kvalitich
nemal velkd mienku. Jedingym mozZnym ndaslednikom bol mlady Edu-
ard, syn Henricha VI. a exkralovnej Margity z Anjou. Mlady Eduard bol
uz dlhé roky jedinou nddejou porazenej rodiny Lancasterovcov, ktora
v emigracii neustdle snivala o ndvrate do Anglicka. Warwick sa musel
pomerit s Lancasterovcami, ¢o nebolo jednoduché, pretoze on sdm

mal velku zasluhu na porazke Lancasterovcov i na ich pade.

Warwick chcel oZenit mladého Eduarda so svojou dcérou, naverbovat
vo Francuzsku armadu, preplavit sa do Anglicka a zvrhntt Eduarda IV.
Docasne by na trén nastiipil uvazneny Henrich VI., ktory by neskor ab-
dikoval v prospech svojho syna Eduarda. Mlady kral by iste vladol v zho-
de so svojim svokrom Warwickom a opieral by sa o jeho rady. Plan to
bol dobry, lenze Warwick musel prekonat odpor exkralovnej Margity. Ta
Salela hnevom pri pomysleni, Ze jej syna dostane na trén muz, ktory po-
mahal zvrhntit jej manZela. LenZe vyberat si velmi nemohla a nakoniec
stihlasila. S planom sthlasil aj franctizsky kral a sobas medzi Warwicko-

vou dcérou a Eduardom Lancasterom sa uskutocnil 25. jila 1470.

Jedinym, kto nemohol byt spokojny, bol vojvoda Clarence. Zradil svojho
brata Eduarda IV., pretoZe si myslel, Ze Warwick z neho urobi krala. Te-
raz sa musel zriect myslienky na trén a dokonca podporovat odvekych
nepriatelov svojej rodiny Lancasterovcov. Nadviazal tajné kontakty

s bratom Eduardom a pokisil sa o zmierenie.

Invazia do Anglicka bola bleskurychle pripravend. V septembri 1470 sa

prvé oddiely lancasterovskej armady vedené vojvodom Somersetom vy-
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lodili na zapade krajiny. Coskoro sa k nim pridali aj Warwick a Clarence.
Kral Eduard neocakaval taky rychly dtok. V nastdavajicom boji nemal
Sancu, preto sa snazil utiect. Jeho rodina sa uchylila do Westminster-
ského opatstva. So skupinou najblizsich vernych bol niteny opustit
Anglicko a uchylit sa k svojmu spojencovi, vojvodovi Burgundskému.
Spolu s nim odisiel jeho najmladsi brat Richard, vojvoda z Gloucesteru
(buddici kral Richard II1.), lord Hastigs, Anton, knieZa Rivers, lord Says.

V Bruggich musel Eduard IV. stravit isty Cas, pretoZze burgundsky voj-
voda nechcel vstipit do otvoreného konfliktu s Francizskom. Zatial ¢o
kral Eduard IV. planoval svoj ndvrat, Anglicko znova upadlo do chaosu.
Armada vzburenych knieZat sa bliZila k Londynu. Z Toweru bol vyslobo-

deny slabomyselny Henrich VI. a opit bol uvedeny na trén.

Zacal sa nemilosrdny lov na Yorkovcov. KedZe Anglicko malo v tomto ob-
dobi dvoch kralov a dvoch dedicov, Warwick urychlene zvolal parlament,
ktory vyhlasil Eduarda IV. za bastarda a jeho dedi¢ov zbavil narokov na
trén. Na tréne bola potvrdena kralovska linia lancasterského krala Hen-
richa VI. V pripade, Ze by jeho rod vymrel, sa mal stat krdlom vojvoda
z Clarence. Lenze Warwick sa dopustil chyby. V ¢ase francizskeho exilu
sa zaviazal franctizskemu kralovi, Ze zostavi expedi¢ny zbor na vojnu
proti Burgundsku. Warwick tito armadu zacal zostavovat a to dodalo

franctizskemu kralovi chut na vojenské dobrodruzstvo v Burgundsku.

Ked burgundsky vojvoda zistil franctizske pripravy na vojnu, pochopil,
ze nemal ignorovat ziadost Eduarda IV. o pomoc. Nedal Eduardovi voja-
kov, lebo ich sdm potreboval, ale podporil ho finanéne. Ziadal Eduarda,
aby sa okamzite vratil do Anglicka a skoncoval s Warwickom. Eduard
mal dobré vztahy s flanderskymi obchodnikmi a podarilo sa mu zhro-

mazdit dost pefiazi na mald armadu.



Warwick sa dozvedel o Eduardovych pldnoch a vyslal skiisenych veli-
telov, aby chrédnili pobrezie pred invaziou. Sdm zostal v Londyne a vy-
zbrojil svoje jednotky zo skladov v Toweri. Warwickovi vsak chybal
naslednik trénu. Syn Henricha VI., mlady Eduard Lancaster, bol este
stdle so svojou matkou vo Francizsku, len jeho pritomnost mohla

rozkyvat vdhajicich lordov, aby sa rozhodli pre Warwickovu stranu.

Eduard sa vylodil s malou armadou asi 1300 muzov v pristave Ra-
venspur v marci 1471. Vyhlasil, Ze si neprisiel prevziat trén, ale ujat
sa svojich majetkov ako vojvoda z Yorku. Bola to dobra taktika, bez
problémov sa dostal do Yorku. V meste si jeho jednotky oddychli
a pokracovali v postupe na Londyn. Po ceste navySe pribrali dalsich

oddanych.

Eduard mal uz asi 5000 muzov, ked dosiel ku Coventry, kde sa za
hradbami skryval Warwick asi so 7000 muzmi. Warwick odmietol bit-
ku, pretoZe ocakdval prichod vojvodu z Clarence. Eduard sa prestal
tvarit, Ze chce iba svoje majetky a opét sa vyhlasil za krala. Okamzi-
te poslal svojho mladsieho brata Richarda, vojvodu z Glocesteru, za
Clarensom. Obe armady sa stretli v bojovom postaveni, ale po krat-
kom rokovani Clarence opustil Warwicka a poziadal Eduarda o od-
pustenie. Po formalnom zmiereni presiel s celou armadou na Edu-
ardovu stranu. Armdada krala Eduarda IV. mala zrazu 10000 muZov
a postupovala na Londyn, kde vsttpila 11. aprila 1471. Po slavnostnej
bohosluzbe sa dal Eduard IV. opat korunovat. V Toweri ho ¢akala jeho
rodina, ale aj byvaly kral Henrich VI., ktory sa takto opét stal Eduar-
dovym vaznom. O par tyzdiov Henrich VI. zomrel za mirmi Toweru.

Eduarda IV. ¢akalo rozhodujtice zictovanie s Warwickom.
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Warwick a jeho brat Montagu zhromazdili armddu a pochodovali na
juh. Exkralovna Margita a princ Eduard Lancaster sa mohli kedykolvek
vylodit v Anglicku. Vo Walese zbieral armadu Jasper Tudor. Kral Eduard

nesmel dovolit, aby sa jeho protivnici spojili.

Dna 13. aprila 1471 opustil kral s armadou Londyn a vydal sa na sever
k Barnetu. Bitka sa zacala na Velkonoc¢nti nedelu, hoci to bolo v krestan-
skych stiatoch velmi neobvyklé. Po kratkej chvili bola lancasterska linia

definitivne prelomena a zacal sa masaker porazenej armady.

Kral Eduard ziskal mnoho vyznamnych zajatcov. Do zajatia padol voj-
voda Somerset a 15 dalsich Slachticov. Na druhy den boli po kratkom
procese odstideni na smrt a popraveni priamo v Tewkesbury. Do zajatia
padla aj exkralovna Margita. Kral sa pondhlal do Londyna, pretoZe sa
dozvedel, Ze mesto bolo napadnuté poslednymi Warwickovymi stiipen-
cami. Kralovské vojsko vzbirencov pod Londynom rozohnalo a kral
vstipil triumfalne do mesta. Onedlho zomrel v Toweri vizneny lancas-
tersky kral Henrich VI. Je takmer nepochybné, Ze ho dal Eduard IV. od-
stranit. Jeho smrtou a smrtou Henrichovho syna Eduarda pri Tewkes-
bury bola hlavné rodova linia Lancasterovcov vyhladend. Posledny ¢len
tejto rodiny Jasper Tudor usiel po tejto katastrofe do Breténska. Zobral

so sebou aj svojho synovca Henricha Tudora, knieza z Richmondu.
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Uspesnd likviddcia Lancasterovcov a Warwicka rozviazala kralovi Edu-
ardovi IV. ruky. Hoci v Anglicku vladol uz od roku 1461, skutocne slo-
bodne zacal vladnut az po likvidacii svojich konkurentov.

Kréalovskym komornikom sa stal kralov blizky druh lord Hastings. Toto
postavenie prindsalo Hastingsovi vplyv, ale vdaka nemu sa dostal do
konfliktu s klanom Woodwillovcov, teda rodinou kralovne;j. Sldvny tur-
najovy bojovnik Anton lord Scales prevzal otcov titul a stal sa lordom
Riversom. Kral mu zveril vychovu svojho syna, princa z Walesu. Rivers
spolu so svojim zverencom odisli na hrad Ludlow vo Walese, kde stra-

vili takmer celych 10 rokov.

Napriek zdanlivému pokoju sa na krdlovskom dvore vzdy vytvorili
podmienky pre nejaky vazny spor. Najvacsou hrozbou, ktord mohla
ohrozit panovnika, boli spory medzi jeho bratmi vojvodami z Clarence
a Gloucesteru.

V roku 1471 Clarenceovi vratili véetky jeho majetky. KedZe jeho man-
zelka bola Warwickova dcéra, zdedil aj mnoho majetku po byvalom
kniezati z Warwicku. V roku 1472 Clarence s hrozou zistil, Ze si Glou-
cester chce zobrat za manzelku mladsiu Warwickovu dcéru, lady Anne
Nevillovt, vdovu po princovi Eduardovi Lancasterovi, ktory padol pri
Tewkesbury. To by znamenalo, Ze Gloucester by mal pravo na polovi-
cu Warwickovych majetkov, ktoré teraz spravoval Clarence. V honbe
za Warwickovym majetkom preukazal Gloucester rovnaké mnozstvo

chamtivosti ako Clarence.

Clarence dal svoju $vagrind uniest, aby zabranil bratovej svadbe. Vojvo-

da Gloucester ju vypatral a oslobodil. Odviedol ju do bezpecia a nadalej
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viedol svoj spor s bratom. Spor medzi bratmi pokracoval celé tri roky
a dal riadne zabrat Eduardovej trpezlivosti. Obaja protivnici obhajova-
1i svoje prava pred kralovskou radou, ale spor vyrieSeny nebol. V roku
1472 sa Richard vojvoda z Gloucesteru oZenil s lady Annou, hoci ne-
ubehol este ani rok od smrti jej manZela a navySe nedostal papeZsky
sthlas, pretoze iSlo o blizkych pribuznych. Clarencea sobas rozzuril

a vyhlasil, Ze Gloucester nedostane z Warwickovho majetku ani cent.

Schylovalo sa k ozbrojenému konfliktu medzi oboma bratmi. Eduard
zvlaStnym vynosom parlamentu zhabal Warwickov majetok pre koru-
nu, ¢o bolo v stilade s platnym pravom. Tento ¢in zasiahol najmé Cla-
rencea, pretoZe ho zbavoval vetkych majetkov po Warwickovi. Dalsim
zdkonom rozdelil pozostalost po Warwickovi na rovné diely, ktoré pri-
delil obom bratom. Po tomto rozhodnuti dal obom bratom jasne naja-

vo, Ze uz nechce o tomto spore ni¢ pocut.

V roku 1476 zomrela Clarenceova Zena a neddvno narodené dieta.
O niekolko mesiacov Clarenceovi Iudia uniesli jednu z dam Clarence-
ovej manzelky a obvinili ju z carodejnictva. Pripisovali jej smrt voj-
vodkyne a jej syna. Nestastnt zenu rychlo odsudili a obesili. Claren-
ce a jeho ludia sa dopustali zjavnych nezdkonnosti. Jeden z obvine-
nych unikol a podal spravu o Clarenceovom vy¢itiani na kralovskom
dvore. Kral si zavolal Clarencea do Londyna a obvinil ho, Ze svojim
poc¢inanim zdiskreditoval kralovské pravo a dal ho uvaznit v Toweri.
Vjanudri 1478 zvolal parlament, ktory prediskutoval obzalobu na voj-
vodu Clarencea. V obzalobe boli zhrnuté vSetky Clarenceove previne-
nia. Nezabudlo sa ani na jeho spravanie pred bitkou pri Tewkesbury.
Obvinenie zo zrady bolo sformulované velmi vS§eobecne. Parlament
po urcitom vdhani vyniesol rozsudok o strate cti a prav pre Claren-

cea. Rozsudok smrti nad Clerenceom mal vykonat rytiersky sud



zvolany vojvodom z Buckinghamu. Buckingham nebol z tejto tlohy
nadsSeny a popravu stdle odkladal. Vedel, Ze priama zodpovednost za
smrt vojvodu z Clarence zostane na niom, ale nemal ind moznost.
Clarence bol popraveny 18. februdra 1478 v Toweri. Clarenceova smrt
nebola spravodliva, ale je nutné konstatovat, Ze velkou mierou si ju

zavinil sdm.

Eduand a Richad

Po Clarenceovej smrti a vyrieSeni zahrani¢nych zdleZitosti bolo po-
slednych pat rokov vlady Eduarda IV. pokojnych. Kral sa venoval svo-
jim povinnostiam, ale eSte viac sa sdstredil na rozmarny zivot. Jedlo,
pitie a Zeny mu zaberali coraz viac ¢asu. Kral Eduard velmi pribral
a trpel zdravotnymi problémami, napriek tomu vladdol prospesne
a velkou oporou mu bol jeho brat Richard, vojvoda z Gloucesteru.
Richard stal pri svojom bratovi v ¢asoch zlych aj dobrych. Teraz si

vychutnaval zasltiZzentd odmenu.

Po porizke Warwicka a zvy$nych Lancasterovcov si vitazi rozdelili ko-
rist po porazenych. Vojvodovi z Gloucesteru pripadla velka ¢ast ma-
jetku po byvalom kniezati Warwickovi. Jeho pozemky sa nachadzali
najmé na severe krajiny. Richard bol vymenovany za konstabla, ad-
mirala Anglicka a za straZcu zdpadného pohranicia. Va¢Sinu ¢asu tra-
vil na svojich majetkoch na severe a pri dvore sa ukazoval iba z ¢asu

na cas.

Napriek tomu, Ze sa Gloucester upisal severu krajiny, nesmel stratit

kontakt s dvorom. Kralovo zdravie bolo chatrné a jeho synovia malo-
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leti. V pripade, Ze by sa kralovi nieco stalo, bol Gloucester, samozrej-
me, predurceny spravovat krajinu ako protektor, dokial nedorastie
kralov najstarsi syn Eduard. Gloucester si musel strazit svoju poziciu
pred rodinnym klanom kralovnej, teda Woodvilovcami. Richard Glo-
ucester navstevoval dvor najmi v Case, ked zasadala kralovska rada.
Nesmel na seba nechat zabudnit a neustdle musel pripominat poli-

tickym stiperom, Ze vojvoda z Gloucesteru je tu a treba s nim pocitat.

Richard z Gloucesteru je historickd osobnost znacne skreslene vni-
mana. Jeho podobu dost zdeformoval Shakespeare a ini spisovatelia
tudorovskej doby. Richard sa narodil 2. oktébra 1452 na rodinnom
hrade Fotheringhay. Jeho detstvo nijako nezasiahli poc¢iatocné spory
Yorkovcov a Lancasterovcov. Po smrti svojho otca pri Wakefielde bol
aj so svojim bratom Georgeom poslany do Burgundska, kde zili az do
chvile, pokial ich brat Eduard nezasadol na trén. Od svojich desiatich
rokov bol vychovavany u rodiny Nevillovcov v Middlehame. V Case
volna sa Casto hraval s Warwickovymi dcérami Isobel a Annou (budi-
ca Svagrind a manzelka). Od ttleho veku bol oddany svojmu bratovi

Eduardovi. V roku 1468 ho vymenovali za lorda admirala.

Ked sa jeho brat dostane do konfliktu s bratrancom Warwickom v roku
1470, na rozdiel od svojho brata Georgea, vojvodu Clarencea, zostava
Gloucester s Eduardom IV. Spolo¢ne s nim zndsa exil i triumfalny na-
vrat. V bitkdch pri Barnete a Tewkesbury je Eduardovou oporou. Jeho
neprajnici tvrdia, Ze v bitke pri Barnete zabil mladého princa Eduarda
Lancastera. Od roku 1472 byval v hrade Middleham, na ktorom v det-
stve vyrastal. Za manZelku si zobral Warwickovu dcéru Annu Nevillo-

vi. Tu sa im v roku 1473 narodil syn Eduard.



6. jila 1483 bola Anna spolu so svojim manZelom korunovand arcibis-
kupom z Canterbury. Bola to prva spolocna korunovacia anglického
krala a kralovnej po 175 rokoch. Z ich syna sa tak stal princ z Walesu,
ale zomrel ako desatro¢ny chlapec 9. aprila 1484. Po smrti svojho syna
Anna adoptovala svojho a Richardovho synovca, tiezZ Eduarda, syna
svojej sestry Izabely a Georgea z Clarence. Richard z tohto chlapca
urobil svojho dedica (potencidlneho naslednika trénu), ale po smrti
svojej zeny malého Eduarda, opisovaného neskor ako ,jednoduchého”,

zavrhol a za dedica vymenoval iného synovca - Johna de 1a Pole.

Anna zomrela 16. marca 1485, pravdepodobne na tuberkulézu. V den
jej smrti bolo zatmenie Slnka, ¢o niektori povazovali za znamenie
,odpadnutia krala Richarda z BoZej milosti“. Bola pochovana vo West-
minsterskom opatstve v neoznacenom hrobe. Richard III. vraj na jej
pohrebe plakal. No neskér zacali kolovat zvesti, Ze ju Richard dal otra-
vit, aby sa mohol oZenit so svojou neterou AlZzbetou z Yorku (dcérou
Alzbety Woodwilleovej a Eduarda).

Napriek zdravotnym problémom boli posledné Eduardove roky na
tréne tspesné. Kralovstvo sa vzmahalo z hospodarskej stranky. Edu-
ard dostal kralovské financie do vynikajiceho stavu. Bol jednym
z mala kralov v tomto obdobi, ktory po sebe nezanechal dlhy, ale slus-
ny majetok.

Za obranu krajiny na severe bol zodpovedny Gloucester, ale kral sa
rozhodol, Ze sdm podnikne vypravu na sever. Poveril Gloucestera su-
stredenim armaddy. Zdravotné problémy vSak Eduarda ¢oskoro tiplne
zloZili, preto nechal taZenie na Gloucestera. Medzitym, ¢o Glouces-
ter bojoval v Skétsku, sa stupfiovali zdravotné problémy Eduarda IV.
Chorému kralovi sa postupne vymykala moc z rik a na dvore to bolo

citit. Pribidali rozpory medzi dvoranmi, ktori sa v podstate rozdelili
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do dvoch tdborov. Na jednej strane boli Woodvillovci a Greyovci, teda
rodina kralovnej. Na strane druhej tzv. stard Slachta - lord Hastings,

vojvoda Buckinghamu a Stanleyovci.

Posledny parlament zvolal Eduard IV. v janudri 1483. Pocas zasadnutia
sa jeho stav zhors$il a zasadnutie opustil. Krdl Eduard zomrel 9. aprila
1483 vo veku 41 rokov. Eduard bol ispesnym kralom a keby vlddol este
niekolko rokov, kym by dospel jeho najstarsi syn, mozno by sa dejiny
Anglicka vyvinuli tiplne inak. Eduardovi sa v§ak nepodarilo bez prob-
1émov odovzdat moc svojmu synovi. Eduard V. mal este len 12 rokov.
Ocakévalo sa, Ze niekolko rokov do chlapcovej plnoletosti mu bude opo-
rou mocny stryko Richard, vojvoda z Gloucesteru, ktory by Anglicko

previedol cez nebezpecné roky kralovej neplnoletosti.

Kral Eduard IV. bol pochovany 19. aprila 1483 v kaplnke v hrade Wind-
sor. Vacsina velkych lordov vratane Gloucestera pohreb nestihla a do
Londyna pris§la neskoro. Je to ¢udné, ¢o svedci o tom, Ze zrejme ne-
boli mnohi vyznamni ¢initelia véas informovani o kralovej smrti. Je
mozné, ze niekto mal zaujem, aby vics§ina lordov v tomto case bola
mimo hry. Kralov nevlastny syn markiz z Dorsetu a zvySok kralovninej
rodiny sa okamzite zmocnili krdlovskej pokladnice. Eduard Woodville
uviedol do pohotovosti kralovské lode na Temzi. Vo vzduchu bolo citit

napdtie, typické pre medzivladie.

To vSetko sa dialo v Case, ked bola otdzka vlady otvorend. Poslednym
kralovym Zelanim bolo, aby sa jeho brat, vojvoda z Gloucesteru, stal pro-
tektorom. Po kralovej smrti vSak kralovna Ziadala, aby bola vymenova-
na za regentku. Kralovska rada reprezentovand Hastingsom a Buckin-

ghamom si Zelala naplnit kralovu vélu. To znamen4, Ze Anglicko mala



viest kralovska rada na Cele s Gloucesterom. Taka bola aj vSeobecna ve-

rejnd mienka.

Gloucester sa dozvedel o smrti svojho brata, z listu lorda Hastingsa, kto-
1y jediny z vyznamnych lordov bol pri dvore a stél v ceste Woodvilov-
com. Medzitym sa uz stihol s nimi dostat do ostrého konfliktu a zbrzdit
ich aktivity.

Ked sa to Richard z Gloucesteru dozvedel, zac¢al konat. Navonok bolo
vSetko normadlne. Richard verejne so vsetkymi svojimi ludmi prisahal
vernost novému krélovi, svojmu synovcovi Eduardovi V. Potom sa vy-
bral do Londyna so smiitoénym sprievodom asi 600 Slachticov zo severu.
Vzhladom na mnozstvo §lachty mohol mat Richard so sebou asi 2000
vojakov. Tento sprievod bol jasnym znakom, Ze sa Richard pripravuje

na mocensky konflikt s Woodvilovcami.

“Dlada Richardua I,

Prvoradym cielom Richarda z Gloucesteru bolo ziskat kontrolu nad
mladym Eduardom V. predtym, nez ho korunujd za krala. Richard
vedel, Ze mladého krala vedi Woodvillovci pod vedenim lorda River-
sa z Walesu do Londyna. Spolu so svojim sprievodom ich zastihol
v Northamptone. Richard s Riversom spolu stolovali, ked dorazil voj-
voda Buckingham, ktory zjavne priniesol Richardovi nejaké spravy.
V noci Richardovi Iudia zatkli Riversa a dalsich Woodvillovcov z kralov-
ho sprievodu. Riversove jednotky boli prepustené a o kralov sprievod

sa zacali starat Richardovi Iudia.
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Mladého kréla znepokojilo zatknutie jemu blizkych straZzcov a celkom
urcite bol zmiateny zo spravania svojho stryka Richarda. Richard sa
asi rozhodol pre preventivny tider proti Woodvillovcom a uréite v tom
zohral vyznamnu tlohu vojvoda z Buckinghamu, ktory Woodvillovcov
nendvidel viac ako Richard. Ked sa zvySok Woodvillovcov dozvedel, ¢o
sa stalo, zachvitila ich panika. Nevlastny syn Eduarda IV., Markiz z Dor-
setu, uSiel do Franctizska a krdlovna sa s dcérami a mlad$im synom

utiekala pod ochranu cirkvi.

V dalsich diioch sa Gloucester ujal funkcie protektora. Do tejto funkcie
ho potvrdila rada 10. m4ja 1483. Korunovacia bola preloZend na 22. jiina
1483. Eduard V. bol v Toweri. LenZe od 9. jula sa Gloucesterovo spravanie

zacalo prudko menit.

Dna 18. jiila sa uskutocnilo osudové zasadnutie kralovskej rady. Na tejto
rade obvinil Gloucester lorda Hastingsa zo zrady a dal ho zatknit. Hned
potom ho jeho ludia popravili. Zatknuty bol aj lord Stanley, arcibiskup
Rotherham a biskup Morton. Milenka Eduarda IV. Jane Shorov4, ktort
Richard priam nenévidel, bola uviznena a obvinena z ¢arodejnictva.
Vrazda lorda Hastingsa poburila verejnid mienku, pretoZze bolo zname,
Ze Hastings bol najvernejsi spolo¢nik krala Eduarda. Korunoviécia bola
odvolana. Kroky, ktoré Richard z Gloucesteru podnikol, boli jasnym
prevratom, preto je nepochopitelné, preco dovolila kralovnd svojmu
mladsiemu synovi, vojvodovi z Yorku, opustit Westminster a pridat sa
k svojmu bratovi do Toweru. Takto mal Richard oboch svojich synovcov

v rukach.

Na zmene Richardovych nazorov mohol mat velky podiel vojvoda
z Buckinghamu, fanaticky nepriatel Woodvillovcov. Buckingham Ri-

charda presviedcal, Ze ak neodstrani Woodvilovcov, casom si omotaji



panovnika okolo prsta a Richard bude postupne odstaveny od moci
a vplyvu. To isté by postihlo predstavitelov starej §lachty. Buckingham
bol mozno Richardovym , Mefistom". Vidina, Ze ho jeho politicki oponen-

ti odstrania, ho asi desila.

Po likvidacii Woodvillovcov nasledovalo odstranenie kralovych synov-
cov a prevzatie trénu. V tom Case sa objavila téza, Ze deti krdla Eduarda
s Alzbetou Woodvillovou st nemanzelské, lebo v tom obdobi bol kral taj-
ne Zenaty s lady Eleanorou Butlerovou. T4to informadcia sa prevalila na
zasadnuti kralovskej rady 9. jila. Musela byt pre Richarda Sokom. Bez
ohladu na to, ¢i bola pravdiva alebo nie, Richard jej veril. Richard zane-
vrel na pamiatku svojho brata Eduarda a otvoril otdzku nastupnictva.
Nelegitimne deti totiZz nemohli zasadnit na trén a dedi¢com koruny by
mal byt Richard. Hastingsa zlikvidoval v§ak v skutoc¢nosti preto, lebo on
odmietol podporovat Richarda v jeho honbe za trénom. Cela historka
s kralovym tajnym manzelstvom bola vymyslena pre to, aby uvolnila Ri-
chardovi cestu k tréonu. Richard bol sice vzdy verny svojmu bratovi, ale
nebol by prvy, ktorého moc opantala natolko, aby sa od zakladu zmenil.
Jeho cielavedomy titok na trén podporuje aj uvaznenie dalsieho synov-
ca Eduarda z Warwicku, syna star§ieho brata vojvodu z Clarence, ktory

bol v skutoc¢nosti prvym dedicom. Aj tento mladik skon¢il v Toweri.

Kralovska rada poziadala Richarda z Gloucesteru, aby prijal korunu. Ko-
runovacnd prisahu zlozil Richard 26. jila 1483. V ten isty den boli popra-
veni popredni Woodvilovci - lord Rivers, sir Richard Grey, sir Thomas
Vaughan a sir Richard Hunt - na hrade Pontefract. Nad korunovaciou
kréla Richarda III. sa vzndsal eSte jeden temny tiefi. V tychto diioch boli
pravdepodobne zavrazdeni synovia Eduarda IV. v Toweri. Osud nestast-

nych princov mal zostat navzdy temnou §kvrnou Richardovej vlady. Co
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sa v skutocnosti so synmi Eduarda IV. stalo, nie je celkom vysvetlené. Je

jasné, Ze boli zavrazdeni, ale podrobnosti nie st objasnené.

Po svojej korunovacii odiSiel Richard na cestu po svojom kralovstve.
Prekvapila sprava, Ze na zapade vypukla vzbura, ktord viedol vojvoda
Buckingham, teda ¢lovek, ktory len neddvno viedol jeho korunovacné
obrady. Vzbura bola zle skoordinovand, preto sa jej Richard dokazal
ubranit. Vojvoda Buckingham bol potomkom Tomasa z Woodstocku,
posledného syna Eduarda III. Buckingham mal na trén takisto narok,
ak by odstranil Richarda. Richard zlikvidoval vSetkych blizsich nasled-
nikov a medzi trénom a Buckinghamom stél uZ len on. To bola jed-
na z moznosti. V skutocnosti sa v8ak Buckingham rozhodol podporit
Henricha Tudora.

Zacali sa spriadat nové spojenectva. Woodvillovci a Lancasterovci zacali
uvazovat nad planom svadby medzi Henrichom Tudorom a Alzbetou,
dcérou Eduarda IV.,, ¢im by spojili rody Yorkov a Lancasterovcov. Povsta-
nie vypuklo v oktébri, ¢o nebolo velmi vhodné obdobie. Cesty boli zlé
a jednotlivé sily sprisahancov sa nestihli spojit. Buckinghamova vzbura
bola potlacena a on sam uvazneny a popraveny. Henrichovi Tudorovi
sa vdaka nepriazni pocasia nepodarilo uskutoc¢nit invaziu a musel sa

vratit do Breténska.

Po potlaceni vzbury zvolal Richard parlament, na ktorom presadil za-
kon Titulus regius, ktory podrobne ospravedlnioval jeho nastup k moci.
Zaroven boli vSetci Slachtici zapojeni do neddvnej vzbury vyhlaseni
za zradcov. Nebyt vrazdy oboch Eduardovych synov, nelisil by sa Ri-
chard od inych velkych slachticov, ktori siahli po tréne. Tento zlo-

¢in bol vsak velkou Skvrnou na jeho povesti. Nevie sa, kto presne



a kedy spachal tento ohavny zlocin, ale je isté, Ze zodpovednost zan

nesie Richard z Gloucesteru.

Cesta k Beswenhu

V tomto obdobi krala Richarda postihli aj osobné rany. Najprv

zomrela jeho manzelka a potom aj jeho jediny syn Eduard.

V roku 1485 sa chystal na konec¢ntd konfrontdciu Henrich Tudor,
knieza z Richmondu. V tomto obdobi to bol jediny kandidat s na-
rokom na trén, ktory mohol Richarda ohrozit. Tudorov narok na
trén vznikol na zdklade toho, Ze vSetci bliz§{ kandidati boli uz mrtvi.
Henrich Tudor bol v exile v Breténsku od ¢ias bitky pri Tewkesbu-
ry. Prvykrat sa pokusil uchvatit trén v roku 1483, ked mal podporit
povstanie vojvodu Buckinghama. Z1é pocasie a vichrica znemoznili
jeho flotile dorazit véas a Buckingham bol porazeny. Tudor mohol
ratat aj s podporou starych Yorkovcov na cele s manzelkou byva-
1ého krala Alzbetou Woodvillovou. Exkralovna tajne navrhla Hen-
richovi Tudorovi sobas so svojou dcérou Alzbetou. Tym by doslo
k spojeniu rodov Yorkovcov a Lancasterovcov, ktoré sa uz 30 rokov
nemilosrdne vyvrazdovali v boji o trén. Tudor tento ndvrh prijal. Po
netspechu v roku 1483 sa Henrich systematicky pripravoval na svoj
druhy pokus. Medzitym mu z Anglicka prichddzali dalsi a dalsi pod-
porovatelia. Hlavny stan si zriadili vo Vannes a tu ¢akali na vhodnd

prilezitost.

Henrichove sily sa vylodili na pobrezi Walesu 7. augusta 1485. Tu-

dor zacal okamzite zvoldvat muZov z celého Walesu. Richmond
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tiez kontaktoval rodiny Stanleyovcov a Talbotovcov. Oznamil, Ze do
Anglicka vstipi pri Shrewsbury. Tu sa s nim spojila druzina lorda
Georgea Talbota a jeho armdda sa rozrédstla do poctu 4000 muZov.
O invazii sa kral Richard dozvedel v Nottinghame. Zaroven si uve-
domil, Ze Stanleyovci proti invazii nezasiahli. Sice sa k Tudorovej
armadde nepripojili, ale ju ani nezastavili. Richard bol rozhodnuty
popravit syna lorda Stanleyho, ale jeho radcovia ho od toho odradili.
Stanleyovci postupovali za Tudorovou armadou a vyckavali. Touto
taktikou bola tdto rodina zndma. Richard sa snazil zhromazdit ¢o
najvacsiu armdadu, ale ked nemohol pocitat so Stanleyovcami, jeho
armadada vobec nebola velkd. Ked sa armadda konecne zhromazdila
v Leicesteri, nemala predpokladany pocet muZov. Richard dal do-

hromady asi 8000 muzov.

Medzitym sa Tudor snazil dohodntit so Stanleyovcami. Ti sa k nemu
odmietli pridat, ale prislibili mu podporu, ak sa bude jeho taZze-
nie dobre vyvijat. Tudor aj Richard boli skoro v rovnakej situdcii.
Pred rozhodujicim konfliktom ich sledovala tretia strana, ktora im
okamZzite vpadne do chrbta, ak sa ukaZe, Ze za¢nu prehravat. Dna 21.
augusta sa obe armady pomaly pribliZovali k miestu rozhodujticeho

konfliktu, ktory mal navzdy ukon¢it vojny ruzi.

Bitka na Bosworthskom poli sa odohrala 22. augusta 1485. Kral
Richard III. rozmiestnil svoju armadu v klasickom zloZeni na
nevysokom kopci Ambion Hill. Stredovej formadcii velil sam
Richard III. Oddielom na pravom kridle velil Norfolk a lavému

kridlu velil Northumberland.



Tudorova armdda bol pocetne slabsia, ale nemienila tito bitku vzdat.
Henrich Tudor dal dokopy asi 5000 muZov. Jeho celné oddiely viedol
knieza z Oxfordu, zvysku armady velil sim. Oxford bol najskiisenejsi ve-
litel na bojisku a svoje jednotky viedol obratne. Jeho muzi drzali forma-
ciu a postupne zatlacali Norfolkove jednotky z kopca Ambion Hill. Asi
po pol hodine bol Norfolk zabity. Kral Richard musel zattocit s jadrom
armady, hoci este stdle nevedel, ako sa zachovajd Stanleyovci, ktori sa

pomaly priblizovali k bojisku.

Richard sa s jadrom svojej armady spustil z kopca Ambion Hill a za-
1ito¢il na Tudora. Zapojenim sa do boja sa Richard stratil vSetkym, ktori
neskér zanechali pisomné svedectvo o bitke. Do bitky sa konecne za-
pojili Stanleyovci, ktori uz rozpoznali, komu asi bude priat Stastie. Tu
padla velka cast Richardovych hlavnych spojencov a priatelov, tu padol

aj samotny kral Richard III.

Detaily o jeho smrti nepozndme. Scéna zndma zo Shakespearovej hry,
ked Richard III. vola , krdlovstvo za kotia”, sa, samozrejme, nikdy neodo-
hrala. Richard III. zahynul v priebehu zifalej snahy prerazit l1inie protiv-
nika a dosiahnut vitazstvo. Po jeho smrti sa oddiely kralovskej armady
rozprchli. Na dteku bola este cast kralovskych vojakov zmasakrovana

vitaznym nepriatelom.

Bitka pri Bosworthe trvala asi dve hodiny. Tieto dve hodiny definitiv-
ne ukon¢ili vojnu ruzi. Kralovskd korunu nasli lezat na bojisku a lord
Stanley ju priniesol Henrichovi Tudorovi. Nasledne ho vojaci na bojisku
pozdravili ako nového krala. Straty Henrichovej armady neboli velké.
Vacsina padlych pochddzala z Oxfordovho oddielu. Vac¢sina Richardo-
vych sttipencov bola zabitd v boji, alebo popravena po bitke. Richardovo

telo bolo dva dni vystavené v Leicesteri a potom pochované.
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Henrich Tudor bol korunovany 30. oktébra 1485. Po zvolani prvého par-
lamentu dal okamZzite zrusit zdkon Titulus Regius, ktory uzdkonoval
narok Richarda III. na trén. Asi Sest mesiacov po bitke sa kral oZenil
s Alzbetou z Yorku, ¢im doslo k symbolickému spojeniu rodin Yorkov-
cov a Lancasterovcov. Napriek vitazstvu Henrich pocas svojej vlady celil
pokusom poslednych Zijicich Yorkovcov o uchvétenie trénu. Tudorov-
ci tieto pokusy désledne likvidovali a spolu s nimi likvidovali kazdého,
kto bol spribuzneny s Yorkovcami alebo mohol odvodit svoj ndrok na
korunu lepsie ako Henrich Tudor. Takto skoncil na popravisku napr.
syn vojvodu z Clarence (brata Eduarda IV)), knieza z Warwicku, ktory bol
vazneny v Toweri od roku 1483. Vladu dynastie Tudorovcov tieto vzbury
neohrozili a na anglickom tréne sa udrzala do roku 1601, ked kralovna

Alzbeta I. zomrela bezdetna.

(Pre odborny Cesky server valka.cz sériu prispevkov pripravil
Radoslav Turik, z ktorého stihlasom

text v skratenej podobe preberdme.

https://www.valka.cz/13507-Vojna-ruzi-I-Ki jny?utm L Ika_cz G utm_medi ticle G utm_ i ial
Neillands, R.: Vdlky vizi. Praha: Nase vojsko, 1992 https://en.wikipedia.org/wiki/Wars_of the_Roses

https://www.wars-of-[ha-ruses.cam/)
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St izlcmtiul v chacse:
keniec sveta

Erika Fischer-Lichte

Alzbeta 1. zomrela roku 1603 po Styridsiatich piatich rokoch vlady.
Jej smrt sa prekryla s prelomom storocia, popularnym znamenim
novej epochy. Jej ndstupcom sa stal Jakub VI., §kétsky kral z rodu
Stuartovcov, ktory na anglicky trén nastipil ako Jakub I. Jeho py-
chou a zdsluhou bolo zjednotenie troch kralovstiev - Anglicka, Skét-

ska a Walesu - pod korunou krélovstva Velkej Britdnie.

V dosledku moru, ktory v Londyne vyc¢inal roku 1603, zostali za-
tvorené nielen divadld, ale aj oficidlna korunovacna cereménia Ja-
kuba I. sa prelozila na marec 1604. Pri tejto prilezitosti na uliciach
Londyna, ktorymi mal Jakub I. prechddzat k Whitehallu, vybudovali
sedem obrovskych vitaznych oblikov. Tieto budovy boli postavené
v §tyle talianskeho baroka a ohlasovali zac¢iatok novej dvorskej es-
tetiky. NajokazalejSie sa prejavila vo velkolepych dvorskych mas-
karddach, takzvanych maskach (masques), ktoré roku 1605 uviedli
pod vedenim majstra javiskovej dekordcie Iniga Jonesa: Masques of
Blackness (5. janudr) a Arcadia Reformed (30. august). Vplyv tohto

nového zanru na divadla je nepopieratelny.

Jakub I. vi¢Smi nez Alzbeta podporoval aj divadelné skupiny ve-
rejnych divadiel. Staré licencie vyhldsil za neplatné a obnovil ich

vo svojom mene, ako aj v mene svojej manzelky a syna, princa

105




106

Henricha. Shakespearova skupina sa zmenila na Sluzobnikov kra-
la (King's Men). Vyznamni herci ako W. Shakespeare, R. Burbage,
P. Hensloe a E. Alleyn ziskali §lachticky titul. PredbeZne tak utichol
boj proti nemravnosti divadla. Priemerny pocet predstaveni diva-
delnych skupin na dvore sa zvys$il z troch (za Alzbetinej vlady) na tri-
nast rocne, ¢im prirodzene znacne narastli aj prijmy skupin. Za vla-

dy Jakuba I. malo teda divadlo vyslovene dobré podmienky rozvoja.

Ako to Casto byva na prelomoch storoci, aj vtedy sa ozyvali hlasy,
zvestujice dpadok prirody a civilizacie a skory koniec sveta. Roku
1572 sa zjavila nova hviezda Kasiopeja. Svetoznamy dansky astro-
ném Tycho de Brahe ju interpretoval ako pozitivne znamenie, ktoré
vraj ohlasuje prichod nového veku, plného mieru a blahobytu. Hoci
Tycha de Brahe povazovali v astronémii za autoritu, jeho ndzory
neboli vSéeobecne akceptované. Kométa objavend v roku 1577, ako aj
mnozstvo dalsich komét, ktoré koncom 16. a zaciatkom 17. storocia
bolo mozné pozorovat volnym okom - az po Halleyho kométu roku
1607 - boli pre mnohych skér znamenim bliZiaceho sa konca sveta.
Philip Stubbs v Anatomy of Abuses svojich ¢itatelov varoval, Ze im uz

nezostane ¢as na pokanie, pokoru ani na obratenie sa.

Cim va&8mi sa bliZzil koniec storoéia, tym silnejie sa ozyvali podob-
né hlasy. Napriklad Joseph Hall, biskup z Exeteru a Norwichu, sa
stazoval vo svojom spise Virgidemiarum (1597), Ze ,svet sa pondra
do choroby a hniloby”, sir Richard Barclay v The Felicities of Man
(1598) nariekal, Ze Iudska zloba ,predznamendva bliZiaci sa zanik
sveta”, v dosledku ¢oho vesmir, nebo a vSetko ostatné ,sa podoba
uvolnenej retazi, ktorej ohnivka sd zlomené a narusSené a zvySok
uz sotva drzi pohromade”. Robert Pont, trochu ¢udacky skétsky re-

formator, vyratal svojim citatelom v spise Newe Treatise of the Right



Reckoning of Yeares (1599), Ze rok 1600 je rokom zdniku sveta. Kométy,
ako aj zatmenie Slnka roku 1598 st vraj znakmi tipadku a konca sve-
ta a ¢loveka. Podobnt argumentdciu ndjdeme aj v spisoch raného 17.
storocia. Tak John Dove vo svojej praci Confutation of Atheisme (1605)
vykladal nepravidelné a nezvycCajné zatmenia, konstelacie hviezd
a zjavenia komét ako znamenie, Ze sa ¢oskoro otvori brana nebies

a svet sa do nej prepadne.

Netreba sa preto cudovat, Ze pomedzi vSetkych knih Biblie sa zvlast
hojne citovalo prave Zjavenie apostola Jina. Pritom je vSak zauji-
mavé, Ze v dobovych komentaroch sa zretelne a vyslovne vytvara
vztah medzi Zjavenim a anglickymi narodnymi dejinami. Uz roku
1593 narazal na tieto dvislosti John Napier vo svojej knihe A Plai-
ne Discovery of the Whole Revelation of Saint John, ktori do roku 1607
vydali Sestkrit. Kniha bola venovana Jakubovi VI., designovanému
nastupcovi kralovnej AlZzbety. Napier vo svojom venovani upriamil
pozornost na zuslachtujice pésobenie dobrého muza na cele Statu.
Po Jakubovej korunovacii zasiel William Symonds vo svojom spise
Pisgah Evangelica (1606) dokonca tak daleko, Ze tvrdil, Ze hoci nas
v budicnosti ¢aka apokalypsa, prvé zmrtvychvstanie sa zacalo uz

teraz, takpovediac ako jej predohra.

Vztah, ktory sa neustdle vytvaral medzi Jakubom I. a apokalypsou,
nebol nahodny. Aj Jakub napisal komentar k Zjaveniu apostola
Jadna, A Paraphrase upon the revelation of the Apostle S. John, ktory bol
prvy raz uvedeny uz roku 1588 a roku 1603 ho vydali znova. V tvo-
de Jakub konstatuje, Ze ,pre nas posledny vek” je najvyznamnejsia
Kniha zjavenia ,ako proroctvo najpozdnejsich cias”. Kralov stcas-
nik Isaiah Winton zddvodnoval a vysvetloval osobitni pravomoc

Jakuba I. vykladat Zjavenie.
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Jakub svojimi komentdrmi nie-
lenze oficidlne potvrdil Zjave-
nie, ale proroctvo pouzil aj ako
skiisobny kamen lojalnosti svo-
jich sluzobnikov voéi sebe samé-
mu. Vynimoc¢né postavenie apo-
kalypsy v pisomnictve, a rovna-
ko v myslen{ a zivotnom pocite
Anglicanov za vlady Jakuba I.,
sa z tohto hladiska zd4 ako cel-

kom pochopitelné.

Alzbetine posledné a Jakubove
prvé roky vlady vymedzuju ob-
@ dobie, v ktorom napisal Shakes-
peare takmer vSetky svoje tragé-
die. Je teda len prirodzené, ak
tieto tragédie celkom vSeobecne
davame do stvislosti s vyssie
spomenutym kontextom pocitu
konca sveta, ako aj so zaujmom

o apokalypsu. (...)

(Uverejnené s dovolenim Diva-
delného tstavu. Preklad:

A. BZoch, FISCHER-LICHTE, E.
Dejiny dramy. Bratislava :
Divadelny ustav, 2003, s. 105 - 107.)
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Martin CGi¢vak
*1975

Slovensky rezisér a dramatik
Martin Ciévak v roku 1999
absolvoval odbor divadelnej
réZie na Janickovej akadémii
muzickych umeniv Brne v ateliéri
prof. Alojsa Hajdu. V sti¢asnosti
kmefiovy reZisér Cinoherného
klubu Praha, nositel viacerych
vyznamnych divadelnych
oceneni. Pravidelne spolupracuje
s divadlami v Cesku a na
Slovensku.

V rokoch 1999 - 2004 pésobil

ako interny rezisér Cinohry
Narodného divadla Brno. Za
svoju prvi réziu Bernhardovej

hry Immanuel Kant ziskal Cenu

Alfréda Radoka - talent roka 1999.

Nasledovali inscenacie: Ithaka B.
Straussa a Zdmok podla Kafku,
dalej Shakespearov Sen noci
svdtojanskej, Goldoniho Treperendy,
Lessingova Emilia Galotti (2004),
Sofoklova Antigona (2007),

adaptdcia Dostojevského romdnu
pod ndzvom Besy (2015).

0Od roku 2001 pdsobi ako
kmenovy reZisér prazského
Cinoherného klubu a intenzivne
spoluvytvara novd tvar tohto
kultového divadla: Biichnerov
Wojcek (2000), trildgia Suchovo-
-Kobylina Proces (2001), dve hry
Jona Fosseho Meno/Noc spieva
svoje piesne (2004), Moliérov
Mizantrop (2002), Cechovov Ivanov
(2007), U koci¢i baZiny - Cats Mariny
Carr (2009) a Moje strasidlo Felixa
Mitterera (2010), adaptacia
Dostojevského romanu Bratia
Karamazovovci (2014).

Ako hostujlci reZisér inscenoval
Martin Ciévak v praZskom
Narodnom divadle Brechtovho
Dobrého cloveka zo Secuanu (2003)
a v roku 2011 dve Shakespearove
hry: Kupca bendtskeho a Skrotenie

zlej Zeny. V roku 2005 pohostinsky
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reziroval v slovinskom
Narodnom divadle v Lublane
Schimmelpfennigovu hru Zena

z minulosti.

Vv Cinohre Slovenského
narodného divadla tispesne
debutoval hrou Rolanda
Schimmelpfenniga Arabskd noc
(2004), pokracoval inscendciami
hier Uklady a Idska Friedricha
Schillera (2007), Leonce a Lena
Georga Biichnera (2008), Matka
GurdZ Bertolta Brechta (2009).
V roku 2010 inscenoval v Cinohre
SND v slovenskej premiére oba
diely Fausta Johana Wolfganga
Goetheho, a v roku 2012
Aristofanove Oblaky a Matkinu
GurdZ Georgea Taboriho.

0Od roku 2004 pravidelne
spolupracuje s bratislavskym
Divadlom Aréna. Pod spolo¢nym
nazvom Spinava trilégia tu
inscenoval v slovenskych
premiérach hry Koza, alebo

kto je Sylvia Edwarda Albeeho
(2004), Tatoo Igora Bauersimu
(2004) a Rodinnd sldvnost podla
rovnomenného filmu Thomasa
Vinterberga (2006). V roku

2006 inscenoval v Aréne v ramci
tzv. Obcianskeho cyklu hry
Viliama Klimacka: Dr. Gustdv Husdk
a o dva roky neskér Klimackov
Komunizmus. Za inscendciu

hry Kapitdl Petra Lomnického
ziskal Cenu Literdarneho fondu.

V Divadle Aréna reziroval aj
provokativnu inscendciu hry
Franka Wedekinda Lulu (2016)

a Skleneny zverinec Tennesseeho
Williamsa.

V Divadle na Vinohradoch uviedol
Andorru Maxa Frischa, Schafferovho
Amadea, Camusovu hru Caligula

a Ibsenovho Peera Gynta (2016).

V Divadle J. K. Tyla v Plzni
Moliérovho Dona Juana (2016).
Okrem cinohernych rézii

s ispechom inscenoval Belliniho
operu Montekovci a Kapuletovci
(2001) a Mozartov Unos zo serailu
(2003), obe v Divadle J. K. Tyla

v Plzni, ¢i Mozartovu Cosi fan

tutte (2010) a Verdiho Macbetha

v Opere Narodného divadla (2016)
v Prahe.

Je autorom i rezisérom hry Kukura
(2011) na javisku Cinoherného

klubu Praha. Tam inscenoval aj



svoju hru Urna na prdzdnom javisku
(2016). Jeho hra Dom, kde sa to robi
dobre bola uvedend v divadlach

v Madarsku, Pol'sku, Srbsku,
Lotyssku i Holandsku a vo Velkej
Britanii.

Martin Ci¢vak patri medzi
vyraznych sii¢asnych divadelnych
tvorcov strednej generacie

s origindlnym rukopisom

a poetikou, ¢i uZ inscenuje
klasiku, alebo nové divadelné

hry s aktualnou politicko-

-spolocenskou témou.







Tom Ciller
*1970

Absolvoval stlidium scénografie
na Vysokej Skole mdzickych
umeni v Bratislave. Realizoval
scénické i kostymové vypravy
do pocetnych c¢inohernych,
opernych a muzikalovych
inscenacii. Spolupracoval

so slovenskymi a s ceskymi
divadlami naprie¢ obomi
republikami. Predovsetkym vsak
s narodnymi divadlami v Prahe,
Brne a v Bratislave. V prazskom
Narodnom divadle vytvoril
scénografiu k inscendcidam
Brechtovho Dobrého cloveka zo
Secuanu (2003), Tisic a jednej noci
(2005) a hry Lopeho de Vega
Vladdrka zdvist (2005). V Brne

sa podielal na Shakespearovej
komédii Sen noci svitojdnskej,
Straussovej Ithake, Kafkovom
Zdmku, Lessingovej Emilii
Galotti, Sofoklovej Antigone aj

na inscenacii komponovane;j

z textov Aristofana, Sofokla

a Romana Sikoru Lysistrata/
Aids i Dostojevského Besoch.

Vv Cinohre SND bol scénografom
Schimmelpfennigovej hry
Arabskd noc, Brechtovej Matkinej
gurdZe, Blichnerovho Leoncea

a Leny, Schillerovych Ukladov

a ldsky, dramatizacie Stalo sa
prvého septembra podla romanu
Pavla Rankova, Fausta l., Il.,
Aristofanovych Oblakov, Taboriho
Matkinej gurdZe i Desatora

a Polnocnej omse. V Opere

a Balete SND realizoval scénicku
vypravu minimalistickej opery
Martina Burlasa Kéma a baletu
The Tempest. Jeho scénografia

k inscendcii Uklady a Idska bola
nominovana na slovenski
divadelni cenu DOSKY. V rokoch
2004, 2008 a 2014 ziskal cenu
DOSKY za Najlepsiu scénografiu

za inscendcie Arabskd noc
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a Leonce a Lena (SND) a Svedectvo
krvi (SDKE). K jeho stalym
posobiskam patri prazsky
Cinoherny klub, pre ktory navrhol
scénografie kinscendciam
Suchovo-Kobylinovho Procesu,
Fosseho hier Meno a Noc

spieva svoje piesne, Moliérovho
Amfitryonu, Feydeauovho
Ddmskeho krajcira, Dostojevského
Bratov Karamazovovcov a inych.

V roku 2006 vytvoril scénografiu
k inscenacii Schimmelpfennigovej
Zena z minulosti v slovinskom
Narodnom divadle v Lublane.
@ Intenzivne spolupracuje

s bratislavskym Divadlom

Aréna (Dr. Gustdv Husdk, Rodinnd
sldvnost, Kapitdl). Venuije sa
vytvarnej i autorskej praci

na predstaveniach pre deti
(Cervend &iapocka v Divadle Aréna,
Guliverove cesty, MD Zilina) a tieZ
grafickému dizajnu. Pravidelne
spolupracuje s divadlom Debris

Company (Mono, Epic a dalsich).
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Georges Vafias
*1958

Georges Vafias vystudoval
architektdru v Grécku, filozofiu,
umenie a kultiru v Parizi

a scénografiu na Ecole Nationale
Supérieure des Arts Décoratifs.
Od roku 1989 Zije v PariZi. Pracuje
ako scénograf vo Franctzsku

av Grécku, ale zaroveni i ako
architekt. Spolupracoval na
roznych vytvarnych instalaciach
avystavach. Je lauredatom tretieho
medzindrodného Festivalu
zahrady a krajiny. V roku 1990 bol
spoluautorom koncepcie vzniku
parizskeho kina Entrep6t. V roku
1976 vytvoril koncepciu vystavy
Prirodnad velkost pre tizemny celok
Essonne a v roku 1998 koncepciu
vystavy Ritudly v pariZskej Grande
Halle de la Villette. Zvitazil

v sttazi na ndvrh ndmestia Opéra
v Marseille (realizdcia prebehla

v roku 2000).

Je vitazom vyberového konania
Umenie a priroda v centre mesta
na rekonstrukciu Lullyho ndmestia
a ndmestia Préfecture v Marseille
(instaldcia dokonéend v roku 2002).
V janudri 2006 vytvoril vytvarni
instaldciu na ndmesti Narodného
Mizea Manama v Bahrajne

a vitazny projekt na vybudovanie
experimentdlneho detského
ihriska v centre PariZa. V tomto
roku vytvoril v sti¢asnom muzeu
krajiny v Pekingu projekt Tajné
zahrady.

Ako scénograf spolupracoval

s rezisérmi: Ariane Mnouchkine,
Michelle Lemoine, Jean René
Lemoine, Maria Zachensk3,
Stéphane Olivier-Bisson, Héléne
Cing a dalsimi. Vytvoril systém
tzv. ,prenosného divadla” pre
parizsky divadelny stibor Mobilné

umenie.
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Vo Francutzsku vytvoril scénické
ndvrhy pre inscendcie hier:
Strindbergova Velkd noc, Ldsky

hra osudnd bratov Capkovcov, Ruy
Blas Victora Huga a mnohé dalSie.
Spolupracuje nielen s divadlami

v ParizZi a Marseille, v Grécku
realizoval scénickd vypravu pre
inscendcie hier Hedda Gablerovd
Henrika Ibsena, Marat-Sade Petra
Weissa, Krdska a zviera (indpirované
filmom Jeana Cocteaua), ako aj
niekolko vyprav pre operu a pre
inscendcie stcasnej gréckej dramy.
V Divadle Aréna vytvoril scénické
@ a kostymové navrhy pre inscendcie
hier V. H. V.: Zem (2011), Denisa
Lachauda: Hetero (2015) a Vibrator-
-play Sarah Ruhlovej (2016),

Lulu (2076).
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Ivan Acher
*1973

Tesar, lesny robotnik, Studovany
vytvarnik a so Stastim
nevystudovany hudobnik

a skladatel, ktory svoje pésobenie
na scéne elektroakustickej

hudby prirodzene prepdja

s kompoziciami v oblasti sicasnej
hudby. Zakladatel WCAAM - centra
pre prevzdeldvanie skolenych
hudobnikov spat na amatérov.
Autorsky i interpretacne sa zapojil
do projektu VRRM Vladimira
Véclavka a Autopilot Pavla Fajta,
trvalo vystupuje s dZzezovym
allstars minibigbandom NUO.
Jeho tvorba sa vyznacuje
progresivnym nadzdnrovym
hladac¢stvom a prekvapivymi
pristupmi k instrumentdcii,
aranzovaniu i pouzivaniu
hudobnych i nehudobnych
nastrojov. Od roku 2002
spolupracuije s Agon Orchestra -

stiborom pre sti¢asni hudbu,

pre ktory vytvoril takmer 20
orchestralnych skladieb. Najvacsia
stcast jeho tvorby je hudba pre
tanecné a divadelné inscendcie
ovencena mnohymi oceneniami.
Slpis realizacii presahuje 150
titulov u nas a v zahranici. Bol
nominovany na cenu Ceskej
filmovej kritiky, Ceského leva,
Cenu Ceskej divadelnej kritiky,
Cenu Alfréda Radoka, cenu Dosky.
Spolupracoval s legendarnym
Prazskym komornym divadlom -
Divadlo Komedie a Lenka
Vagnerova Company. Je podpisany
aj pod hudbou kinscenaciam
Divadla Na zabradli, Ndrodného
divadla v Prahe i v Brne a mnohych
Ceskych a eurdpskych divadiel.

Je aj autorom filmovych projekcii,
fotografii ¢i basnickych zbierok
(Psie mlieko, 1996, Bo hynemet
vstana, 1997).
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Modelka: Hanka Zavodna/Miss GOSH & Miss Slovensko 2017; Foto & make-up: Lukas Kimli¢cka/GOSH Copenhagen
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